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Η 
Νέα ∆ηµοκρατία αναδεικνύεται στο πιο ανθεκτικό πολιτικό προϊόν της 

Μεταπολίτευσης. Στα 50 χρόνια που µεσολάβησαν από την ίδρυσή της 

το 1974, έστω και µε πυρήνα της τα πολιτικά υπολείµµατα της προδι-

κτατορικής ΕΡΕ, παρά τις εναλλαγές εκλογικών θριάµβων και ηττών και 

τα µακρά διαστήµατα εκτός διακυβέρνησης, η Ν.∆. είναι ο µόνος πόλος 

του µεταπολιτευτικού κοµµατικού συστήµατος που διατηρεί την επιρροή του στα 

ψηλά επίπεδα στα οποία κατά µέσο όρο κυµάνθηκε όλα αυτά τα χρόνια. Με εξαί-

ρεση τα ιστορικά χαµηλά των εκλογών του 2012 και του 2015, η Ν.∆. είναι το µόνο 

κόµµα της Μεταπολίτευσης που έχει βγει αλώβητο –και µε ανανεωµένη την πολιτι-

κή και ιδεολογική κυριαρχία του– από τη µνηµονιακή κατάρρευση. Μια κατάρρευση 

που ήταν του πολιτικού και κοµµατικού συστήµατος, όπως αυτό είχε διαµορφωθεί 

τις δεκαετίες του 1980 και µετά, ως πλήρης δικοµµατισµός. Βέβαια αξίζει να υπο-

γραµµιστεί πως οι πρόσφατες εξελίξεις δείχνουν κάποιες πρώτες σοβαρές ρηγµα-

τώσεις εντός της.

Αλλά, ποια είναι τα βασικά συστατικά αυτής της κυριαρχίας; Τι ρόλο έπαιξαν οι 

ηγέτες της Ν.∆., από τον ιδρυτή της «εθνάρχη» Κωνσταντίνο Καραµανλή, που προ-

σπάθησε να απαλλαγεί από τη ρετσινιά της προδικτατορικής αντικοµµουνιστικής, 

καλπονοθευτικής και παρακρατικής ΕΡΕ, µέχρι τον Κυριάκο Μητσοτάκη, που επι-

χειρεί να ισορροπήσει µεταξύ νεοφιλελευθερισµού και ακροδεξιών θυλάκων που 

διατηρεί και στο κόµµα του και στην κυβέρνησή του;

Στα 8 κείµενα που φιλοξενούνται σε αυτή την ειδική έκδοση της «Εφηµερίδας 

των Συντακτών», η οποία διαµορφώθηκε µε πρόταση και επιµέλεια του Βασίλη Λιό-

ση, γραµµένα από 8 καλούς γνώστες και µελετητές του πολιτικού συστήµατος, επι-

χειρείται η ακτινογράφηση της 50χρονης Νέας ∆ηµοκρατίας και της εξέλιξής της 

σε όλα τα πεδία: Στη σχέση της µε τον «πρόγονό» της, την ΕΡΕ, µε την οποία αρχί-

ζει να µοιάζει όλο και πιο επικίνδυνα στα χέρια του Κυρ. Μητσοτάκη. Στην ιδεολο-

γική µετεξέλιξή της από τον «ριζοσπαστικό φιλελευθερισµό» της πρώτης δεκαετίας 

στον νεοφιλελευθερισµό που της επέβαλε η οικογένεια Μητσοτάκη. Στις επιδόσεις 

της στις 20 εκλογικές αναµετρήσεις (σε βουλευτικές εκλογές) της 50ετίας που την 

αναδεικνύουν µόνη κυρίαρχη (µέχρι στιγµής) του πολιτικού παιχνιδιού. Στη σταθε-

ρή και ιδρυτική («Ανήκοµεν εις την ∆ύσιν») προσήλωσή της στον ευρωατλαντισµό, 

στον οποίο άλλωστε έχει «κλειδωθεί» η διεθνής θέση της χώρας. Στις µεταµορφώ-

σεις της οικονοµικής πολιτικής της από τον µετριοπαθή κεϊνσιανισµό των πρώτων 

χρόνων στο σκληρό νεοφιλελεύθερο σχέδιο που επέβαλε ο Μητσοτάκης. Στις στα-

θερές σχέσεις της µε την ελληνική ολιγαρχία, υπέρ της οποίας συρρικνώνει σταθε-

ρά τη δηµοκρατία. Αλλά και τις σχέσεις της µε τα συνδικάτα που κυµάνθηκαν από 

τον εργατοπατερισµό των πρώτων χρόνων µέχρι τις εντάσεις µεταξύ κοµµατικής 

ηγεσίας και σχετικά αυτόνοµων γαλάζιων συνδικαλιστών.

Αυτή η έκδοση είναι η πρώτη µιας σειράς ειδικών εκδόσεων και βιβλίων που θα 

προσφέρει η «Εφ.Συν.» για τα 50 χρόνια της Μεταπολίτευσης µέχρι και τον προ-

σεχή Ιούλιο.

«ΕΦ.ΣΥΝ.»
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στιγμιότυπο της προεκλογικής 
καμπάνιας του 1963
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Η 
εντεκάχρονη διαδροµή της Εθνικής 

Ριζοσπαστικής Ενωσης (ΕΡΕ), του 

πρώτου κόµµατος της ελληνικής ∆ε-

ξιάς που δηµιούργησε ο ιδρυτής της 

Ν.∆., κυβέρνησε την Ελλάδα από τις 

αρχές του 1956 ίσαµε τα τέλη του 1963 και δια-

δραµάτισε κοµβικό ρόλο στην αντιδηµοκρατική 

εκτροπή του 1965-1967 που κατέληξε στο πρα-

ξικόπηµα της 21ης Απριλίου, δεν παρουσιάζει 

ιστορικό µονάχα ενδιαφέρον. Από τη στιγµή που 

στρατηγική επαγγελία της κυβέρνησης του Κυ-

ριάκου Μητσοτάκη συνιστά η αναίρεση των αρι-

στερόστροφων φιλολαϊκών «ακροτήτων» της Με-

ταπολίτευσης, η ΕΡΕ λειτουργεί ουσιαστικά ως 

το ιστορικό εκείνο πρότυπο που εµπνέει τη ση-

µερινή Ν.∆. και τους αρχιτέκτονες του «επιτελι-

κού [της] κράτους»1. Οραµα και στόχος του Κων-

σταντίνου Καραµανλή, τόσο προδικτατορικά όσο 

και στη διάρκεια της χούντας, όταν προετοίµαζε 

την ελεγχόµενη µετάβαση που θα τον επανέφε-

ρε στην εξουσία2, ήταν άλλωστε η επιβολή µιας 

«κυβερνουµένης και ουχί κυβερνώσας δηµοκρα-

τίας»3, δίχως υπερβολικά δικαιώµατα κι ελευθε-

ρίες για τους πληβείους.

Κόμμα, ίσον αρχηγός
Η ΕΡΕ ιδρύθηκε στις 4 Ιανουαρίου 1956, τρεις 

µήνες µετά την ανάθεση της πρωθυπουργίας στον 

Καραµανλή από τον βασιλιά Παύλο κι ενάµιση πριν 

από τις εκλογές της 19ης Φεβρουαρίου. Βασικό 

κορµό του αποτέλεσε η πλειοψηφία του Ελληνι-

κού Συναγερµού, του κόµµατος που είχε ιδρύσει 

το 1951 ο στρατάρχης Παπάγος και κυβέρνησε 

την Ελλάδα το 1952-1955, συν ορισµένοι πολιτι-

κοί της Κεντροδεξιάς (Ευάγγελος Αβέρωφ, Κων-

σταντίνος Τσάτσος, Τάκος Μακρής, Γρηγόριος Κα-

σιµάτης) που εξελίχθηκαν σε σκληροπυρηνικούς 

δεξιούς και στενούς συνεργάτες του Καραµανλή4.

Σε κάθε περίπτωση, σήµα κατατεθέν του κόµ-

µατος υπήρξε ο απόλυτος αρχηγισµός, τόσο στο 

συµβολικό επίπεδο (τα ψηφοδέλτια της ΕΡΕ έφε-

ραν λ.χ. ως σύµβολο τη φωτογραφία του ίδιου 

του Καραµανλή) όσο και ουσιαστικά. Σύµφω-

να µε το άρθρο 36 του καταστατικού της ΕΡΕ, ο 

πρόεδρός της διατηρούσε όλες τις εξουσίες «µέ-

χρις ότου ολοκληρωθή η οργάνωσις του κόµµα-

τος»5. Τελικά, από τα εννέα όργανα που πρόβλε-

πε αυτό το καταστατικό λειτούργησαν µονάχα 

τρία: ο πρόεδρος, η κοινοβουλευτική οµάδα και 

η γενική γραµµατεία (εκτελεστικό αποκλειστικά 

όργανο, δίχως αποφασιστική αρµοδιότητα, που 

δραστηριοποιούνταν στις προεκλογικές κυρίως 

περιόδους), ενώ τα υπόλοιπα έξι δεν συγκροτή-

θηκαν ποτέ6. Αδιαφιλονίκητος πρόεδρος του κόµ-

µατος παρέµενε φυσικά ο Καραµανλής, µέχρι την 

παραίτηση (11.6.1963) και την πρώτη φυγή του 

στο Παρίσι (17.6.1963), οπότε άφησε στο πόδι του 

µια τριµελή διοικούσα επιτροπή (Κ. Ροδόπουλος, 

Π. Κανελλόπουλος, Π. Παπαληγούρας)7. Ανέλα-

βε ξανά την ηγεσία επιστρέφοντας για τις εκλο-

γές (28.9.1963), ύστερα όµως από την ήττα του 

στις κάλπες της 3ης Νοεµβρίου, την ανακοίνω-

σή του πως «αποχωρεί της πολιτικής» και την εκ 

νέου αναχώρησή του για το Παρίσι (9.12.1963), 

όπου παρέµεινε µέχρι το 1974, διόρισε ως διά-

δοχό του τον θείο της συζύγου του, Παναγιώτη 

Κανελλόπουλο8.

Σχολιάζοντας αυτό το προσωποπαγές καθε-

στώς, οι αναλυτές της CIA θα σηµείωναν έτσι µε 

χαρά το φθινόπωρο του 1963 πως η ενότητα της 

ΕΡΕ: πρόδρομος 
και (σημερινό) υπόδειγμα
● Του Τάσου Κωστόπουλου
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ΕΡΕ είχε διατηρηθεί τα προηγούµενα χρόνια «πα-

ρόλο που αρκετές σηµαντικές φυσιογνωµίες του 

κόµµατος δυσφορούσαν συχνά για την αυθαίρε-

τη, ακόµη κι εξευτελιστική µεταχείριση των υφι-

σταµένων του από τον Καραµανλή»9. Για τον Κα-

νελλόπουλο θα σηµειώσουν αντίθετα, δεκαπέντε 

µήνες αργότερα, πως «διατήρησε τη συνοχή του 

κόµµατος αλλά απέτυχε να εµπνεύσει τους οπα-

δούς του»10.

Επιχειρηματικές διαπλοκές
Ακόµη και στην πιο απόλυτη µοναρχία, ο µο-

νάρχης δεν κάνει φυσικά του κεφαλιού του: χα-

ράζει πολιτική σε συνεννόηση µε τους στενότε-

ρους συµβούλους του και λαµβάνοντας υπόψη 

διάφορα κέντρα εξουσίας. Στην περίπτωση της 

ΕΡΕ, η κλασική µελέτη της µεταπολεµικής ελλη-

νικής πολιτικής από τον Ζαν Μεϊνό εντόπισε τη 

δεκαετία του 1960 τρία συµπληρωµατικά κέντρα 

σχεδιασµού της πολιτικής του κόµµατος: (α) «µια 

οµάδα “εγκεφάλων” (ειδικών), επισήµων ή ανεπι-

σήµων», (β) ένα µικρό αριθµό πολιτικών «αφοσι-

ωµένων στο πρόσωπο του αρχηγού», και (γ) τους 

«οµαδάρχες» βουλευτές της ΕΡΕ11.

Την άνοιξη του 1957, έκθεση της CIA για τις 

«πολιτικές προοπτικές στην Ελλάδα» επισήµανε 

πάλι πως η ΕΡΕ «αποτελείται από ανταγωνιστικές 

φράξιες µε αντιτιθέµενες φιλοδοξίες και νοµιµο-

φροσύνη», «πολλοί» δε βουλευτές της «ελέγχονται 

από ιδιωτικά συµφέροντα τα οποία µπορούν ανά 

πάσα στιγµή να αποφασίσουν την άρση της υπο-

στήριξής τους προς την κυβέρνηση». Σε ηγετικό 

επίπεδο, τρεις δελφίνοι εποφθαλµιούσαν, τέλος, 

τη θέση του πρωθυπουργού, µε «ικανότερο και 

πιο φιλόδοξο» τον υπουργό Εµπορίου και Βιοµη-

χανίας, Παπαληγούρα· οι άλλοι ήταν ο υπουργός 

άνευ χαρτοφυλακίου Κασιµάτης (πληροφοριοδό-

της, µεταξύ άλλων, της υπηρεσίας για τα εσωτερι-

κά της ∆εξιάς) και ο αντιπρόεδρος της κυβέρνη-

σης, Ανδρέας Αποστολίδης, «ο οποίος πιστεύεται 

γενικά πως εκπροσωπεί σηµαντικά ιδιωτικά συµ-

φέροντα και πρόσκειται σε ισχυρούς συµβούλους 

των ανακτόρων»12. Ως «αντιπρόσωπος µεγάλων 

χρηµατιστικών και βιοµηχανικών συµφερόντων» 

είχε ήδη σκιαγραφηθεί από τον Κασιµάτη στη CIA 

και ο πρώτος υπουργός Συντονισµού του Καρα-

µανλή, ∆ηµήτριος Χέλµης (1956-1958)13. Σύµφω-

να µε µια πρόσφατη µελέτη, βασισµένη σε απο-

27 Αυγούστου 
1960. Υπογραφή 
της σύμβασης 
της Πεσινέ από 
τον (συνεταίρο 
της) Σταύρο 
Νιάρχο και 
τους υπουργούς 
Συντονισμού, 
Πρωτοπαπαδάκη, 
και Βιομηχανίας, 
Ν. Μάρτη, 
παρουσία 
του εθνάρχη 
πρωθυπουργού
Πηγή: ΓΓΤΠ-ΓΓΕΕ
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χαρακτηρισµένο διπλωµατικό και άλλο αρχειακό 

υλικό, τα συµφέροντα αυτά ήταν κυρίως ο Οµιλος 

Μποδοσάκη και ο διαπλεκόµενος µε αυτόν ∆ηµο-

σιογραφικός Οργανισµός Λαµπράκη14.

Η σύζευξη αυτών των συµφερόντων µε τις 

φιλοδοξίες των δελφίνων αλλά και τις αντιδρά-

σεις πολλών παλαίµαχων ηγετικών στελεχών της 

∆εξιάς για την αυταρχική αντιµετώπισή τους από 

τον Καραµανλή, προκάλεσαν την άνοιξη του 1958 

τη σηµαντικότερη εσωκοµµατική κρίση στην ιστο-

ρία της ΕΡΕ, όταν αποχώρησαν 15 βουλευτές µε 

επικεφαλής τους Γεώργιο Ράλλη και Παναγή Πα-

παληγούρα15. Ο πρώτος το έκανε ως αντίδραση 

στον νέο εκλογικό νόµο, που εκτιµούσε (ορθά) 

ότι θα ευνοήσει την Αριστερά σε βάρος του εθνι-

κόφρονος Κέντρου, αλλά και στην προσβλητική 

συµπεριφορά του Καραµανλή απέναντί του, όταν 

εξέθεσε τις αντιρρήσεις του στο υπουργικό συµ-

βούλιο. Απέφυγε να εκτεθεί στις επόµενες εκλο-

γές, περιπλανήθηκε για ένα διάστηµα στον χώρο 

του Κέντρου µαζί µε τους Κωνσταντίνο Μητσο-

τάκη, Παπαληγούρα, Νόβα κ.λπ., για να επιστρέ-

ψει τελικά µετά βαΐων και κλάδων το 1961 στην 

ΕΡΕ16. Ο δεύτερος κινήθηκε σε συνεννόηση µε 

τον Μποδοσάκη κι έχοντας ενηµερώσει προκα-

ταβολικά την αµερικανική πρεσβεία17, κατέβηκε 

στις εκλογές µε την «Ενωση Λαϊκών Κοµµάτων» 

των Κανελλόπουλου-Στεφανόπουλου-Τσαλδά-

ρη κ.ά.18 για ν’ ακολουθήσει κατόπιν την ίδια δι-

αδροµή µε τον Ράλλη και να χρηµατίσει υπουρ-

γός Συντονισµού του Καραµανλή το 1961-1963.

Ολες αυτές οι τριβές θα µπορούσαν να περι-

γραφούν και ως αντανάκλαση στο πολιτικό πε-

δίο της αλλαγής φρουράς που επήλθε κατά την 

οκταετία της ΕΡΕ στα ηγετικά κλιµάκια του εγχώ-

ριου καπιταλισµού: απόλυτος κυρίαρχος του παι-

χνιδιού επί Παπάγου, ο Μποδοσάκης εκτοπίζεται 

σταδιακά επί Καραµανλή από εφοπλιστές όπως 

ο Νιάρχος (συνεταίρος της γαλλικής Πεσινέ στην 

εµβληµατικότερη ξένη επένδυση της εποχής) και 

ο Ανδρεάδης, τον Ελληνοαµερικανό επιχειρηµα-

τία Τοµ Πάππας και βιοµήχανους όπως ο Αλέξαν-

δρος Τσάτσος της ΑΓΕΤ, που το 1959 ανέλαβε τη 

διοίκηση του νεοσύστατου Οργανισµού Βιοµηχα-

νικής Αναπτύξεως (ΟΒΑ), προδρόµου της ΕΤΒΑ 19. 

Η διαπλοκή του πρώτου ιδίως µε τη νέα πολιτική 

ηγεσία υπήρξε κάτι παραπάνω από ορατή: ο γε-

νικός διευθυντής του πρωθυπουργικού γραφεί-

ου του Καραµανλή, Στέφανος Συριώτης, µετα-

πήδησε λ.χ. το 1961 ως ανώτατο στέλεχος στον 

Οµιλο Νιάρχου και ως τέτοιο τοποθετήθηκε κα-

τόπιν στον ΟΒΑ20. ∆ιευθυντής του γραφείου του 

ίδιου Οµίλου στο Λονδίνο διορίστηκε την επόµε-

νη χρονιά και ο πρώην σταθµάρχης της CIA στην 

Αθήνα, Αλφρεντ Ολµερ, που επαιρόταν δηµόσια 

πως «αυτός έκαµε τον Κώστα» πρωθυπουργό21.

Οι αμερικανικές πλάτες
Γι’ αυτό το τελευταίο, ενδιαφέρουσες είναι οι 

πληροφορίες που αντλούµε από τα δηµοσιευµέ-

να αµερικανικά αρχεία και τις αναµνήσεις διπλω-

µατών και πρακτόρων των ΗΠΑ που υπηρέτησαν 

στην Αθήνα εκείνη την εποχή. Επισήµως, ο Καρα-

µανλής διορίστηκε πρωθυπουργός από τον βασι-

λιά Παύλο στις 5.10.1955, αµέσως µετά τον θάνα-

το του Παπάγου, παρόλο που αυτός είχε προλάβει 

να χρίσει διάδοχό του τον αντιπρόεδρο της κυ-

βέρνησής του, Στέφανο Στεφανόπουλο22. Από την 

επίσηµη έκδοση εγγράφων του Στέιτ Ντιπάρτµεντ 

για τη συγκεκριµένη περίοδο γνωρίζουµε πως η 

επικείµενη πρωθυπουργοποίηση του Καραµανλή 

αποτελούσε ήδη αντικείµενο συνεχούς αλληλο-

γραφίας της αµερικανικής πρεσβείας µε την Ου-

άσινγκτον για περισσότερο από ένα µήνα, πως η 

πρεσβεία «παρακολουθούσε το ζήτηµα πολύ στε-

νά, τόσο µε τον ίδιο τον Καραµανλή όσο και µε 

πρόσωπα των βασιλικών κύκλων που ευνοούν τις 

βλέψεις του Καραµανλή»23, αλλά κι ότι ο υπουρ-

γός Εξωτερικών Τζον Φόστερ Ντάλες είχε ενη-

µερωθεί εµπιστευτικά από τον αδερφό του (και 

διευθυντή της CIA) Αλεν Ντάλες για τη σχετική 

απόφαση του βασιλιά δυο ολόκληρες εβδοµάδες 

προτού πεθάνει ο Παπάγος. Σύµφωνα µε τις πλη-

ροφορίες του διευθυντή της CIA, ο µελλοντικός 

πρωθυπουργός έλπιζε «πως οι ΗΠΑ µπορούν να 

βοηθήσουν την Ελλάδα να βάλει “αξιοπρεπώς” 

το Κυπριακό στο ράφι, προκειµένου ν’ ασχολη-

θεί µε τα εσωτερικά οικονοµικά προβλήµατα»24.

Γαργαλιστικότερες λεπτοµέρειες γι’ αυτή τη 

διαπλοκή αντλούµε από τη βιογραφία του επό-

µενου σταθµάρχη της CIA, Τζον Ρίτσαρντσον, που 

συνέταξε ο γιος του µε βάση τις αναµνήσεις της 

µητέρας του και των άµεσων υφισταµένων του 

πατέρα του. Ο τελευταίος, διαβάζουµε, «έριξε το 

βάρος του σταθµού υπέρ του Καραµανλή», γεγο-

νός που (ως ένδειξη της υπερατλαντικής εύνοι-

ας) «τον βοήθησε να κερδίσει ψήφο εµπιστοσύ-

νης στην ελληνική Βουλή» (όπου ο Συναγερµός 

είχε 209 έδρες), υπερνικώντας τις εσωκοµµατικές 

αντιδράσεις25. Στο µεσοδιάστηµα, η σύζυγός του 

σταθµάρχη είχε αναπτύξει φιλικές σχέσεις µε την 

Αµαλία Καραµανλή, που «κουτσοµπόλευε» µαζί 

της (εντελώς εµπιστευτικά, υποτίθεται) διάφορες 

πτυχές της ελληνικής πολιτικής26.

∆εν ήταν παρά η τελευταία φάση της µακρο-

χρόνιας προσπάθειας προσεταιρισµού των αµερι-
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κανικών υπηρεσιών από τον µελλοντικό εθνάρχη, 

όπως πιστοποιούν διάσπαρτα τεκµήρια27. Ο ρό-

λος πάλι της αριστοκράτισσας Αµαλίας Καραµαν-

λή, που διέθετε εκ καταγωγής δυνατότητες διείσ-

δυσης στην υψηλή κοινωνία αδιανόητες για έναν 

αυτοδηµιούργητο επαρχιώτη βουλευτή, φαίνεται 

επίσης πως υπήρξε καθοριστικός για τη δροµο-

λόγηση συγκεκριµένων επιλογών του. Σύµφω-

να λ.χ. µε τα αποµνηµονεύµατα του στενού συ-

νεργάτη του Κωνσταντίνου Τσάτσου, ο διορισµός 

του «ανισόρροπου» και «ανίκανου» Τρύφωνα Τρι-

ανταφυλλάκου ως υφυπουργού Τύπου το 1958 

δεν οφειλόταν µόνο στο ότι ήταν ξάδερφος της 

Ελένης Βλάχου, εκδότριας της «Καθηµερινής», 

αλλά και στο γεγονός πως «είχε εισδύσει στο 

πρωθυπουργικό περιβάλλον» µέσω της συζύγου 

του, «που έπαιζε τακτικά χαρτιά µε την Αµαλία»28.

Κόμμα, κράτος και παρακράτος
Σε όλη τη διάρκεια της οκταετίας της ΕΡΕ, 

η Ουάσινγκτον και οι υπηρεσίες της θα εξακο-

λουθήσουν να θεωρούν τον Καραµανλή και την 

ΕΡΕ σαν τους καλύτερους εγγυητές των συµφε-

ρόντων τους στην Ελλάδα, απέναντι τόσο στην 

«κοινοβουλευτική αστάθεια» όσο και στον «κοµ-

µουνιστικό κίνδυνο». Οι λόγοι γι’ αυτή την προτί-

µηση δεν ήταν καθόλου αµελητέοι: σε αντίθεση 

µε τους περισσότερους κεντρώους πολιτικούς της 

εποχής, ο εθνάρχης διέθετε µακιαβελική αποφα-

σιστικότητα. «Η πολιτική δεν είναι παρά πόλεµος 

ψυχολογικός, που δεν τον κερδίζει παρά εκείνος 

ο οποίος εµπνέει πεποίθησιν και αν θέλης και φό-

βον», έγραφε λ.χ. το 1965 στον διάδοχό του, Πα-

ναγιώτη Πιπινέλη29. Για µια πρακτική πτυχή αυ-

τού του «ψυχολογικού πολέµου», διαφωτιστικές 

αποδεικνύονται οι αναµνήσεις του Τσάτσου: «Ο 

Καραµανλής ποθούσε ο επί του Τύπου Υπουργός 

να κατευθύνει τις εφηµερίδες και ο επί της ∆ικαι-

οσύνης τους δικαστές στα θέµατα του Τύπου»30.

Αποκλειστικό σχεδόν εκλογικό µηχανισµό 

της ΕΡΕ, µε δεδοµένη την ανυπαρξία οργανωµέ-

νης κοµµατικής βάσης που διαπίστωναν τόσο οι 

πολιτικοί επιστήµονες31 όσο και οι αµερικανικές 

υπηρεσίες της εποχής32, αποτέλεσε την οκταετία 

1955-1963 η ασύστολη νοµή της κρατικής µηχα-

νής: ρουσφέτια κι αξιοποίηση των δηµόσιων υπη-

ρεσιών ως κοµµατικών γραµµατειών στην κα-

λύτερη περίπτωση, συστηµατική τροµοκράτηση 

των πολιτικών της αντιπάλων, ιδίως στην ύπαι-

θρο, από τον στρατό, τα σώµατα ασφαλείας και 

τα ΤΕΑ, στη χειρότερη. Καθοριστικότερη για τις 

εκλογικές νίκες της ΕΡΕ αποδείχθηκε ωστόσο η 

επιβολή άκρως καλπονοθευτικών εκλογικών συ-

στηµάτων, που διασφάλιζαν το προβάδισµα της 

κυβερνητικής ∆εξιάς έναντι των αντιπάλων της.

Αποκορύφωµα αυτών των µαγειρεµάτων απο-

τέλεσαν οι εκλογές του 1956, όταν το «τριφασι-

κό» σύστηµα που επεξεργάστηκαν οι Συριώτης 

και Ράλλης έδωσε σαφή κοινοβουλευτική πλει-

οψηφία στην ΕΡΕ (165 έδρες), παρόλο που αυτή 

πήρε λιγότερες ψήφους (47,4%) από τη «∆ηµο-

κρατική Ενωση» (48,2%) στην οποία είχαν συνα-

σπιστεί οι αντίπαλοί της, από την Ε∆Α µέχρι τα 

υπολείµµατα του Λαϊκού Κόµµατος. Το µαθηµατι-

κό αυτό θαύµα επιτεύχθηκε µε την επιβολή πλειο-

ψηφικού συστήµατος στους µικρούς νοµούς (που 

ελέγχονταν καλύτερα κι είχαν σε µεγάλο βαθµό 

αδειάσει από αριστερούς), απλή αναλογική στα 

µεγάλα αστικά κέντρα (όπου η ∆.Ε. πλειοψήφη-

σε συντριπτικά) και πλειοψηφικό µε συµβολική 

εκπροσώπηση του δεύτερου κόµµατος στις εν-

διάµεσες περιφέρειες33. Συµπληρωµατικό ρόλο 

φαίνεται πως έπαιξε η κινητοποίηση του σταθ-

µού της CIA, που «σε συνεργασία µ’ έναν δύσο-

σµο αρχηγό των µυστικών υπηρεσιών που θέλησε 

κάποτε να κάνει πραξικόπηµα, ξόδεψαν µεγάλα 

χρηµατικά ποσά σε µια µεγάλη ποικιλία στρατη-

γικών για να στηρίξουν και συµβουλεύσουν την 

οµάδα του Καραµανλή», αποσπώντας τα εύσηµα 

του Λάνγκλεϊ για τη συµβολή της στην απόκρου-

ση του «λαϊκού µετώπου»34. Ακόµη και οι αναλυ-

τές της υπηρεσίας δεν παρέλειψαν, πάντως, να 

επισηµάνουν στις εκθέσεις τους το «ύποπτα υψη-

λό» ποσοστό 80% που απέσπασε η ΕΡΕ στις (χω-

ριστές) κάλπες του στρατού35.

∆ιαφορετική -και πολύ πιο επώδυνη κοινωνι-

κά- µεθοδολογία υιοθετήθηκε την τριετία 1958-

1961, µετά τις εκλογές της 11ης Μαΐου 1958 που 

23 Δεκεμβρίου 
1960. Η 
πρωθυπουργική 
σύζυγος Αμαλία 
Καραμανλή 
«βαφτίζει» 
ως ανάδοχος 
το καινούργιο 
δεξαμενόπλοιο 
του Ομίλου 
Νιάρχου 
(«Παγκόσμιος 
Ελπίς»), 
παρουσία
–φυσικά– 
του πλοιοκτήτη
Πηγή: ΓΓΤΠ-ΓΓΕΕ
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διατήρησαν µεν την ΕΡΕ στην εξουσία (µε 41,1%), 

ανέδειξαν όµως ως αξιωµατική αντιπολίτευση 

την Ε∆Α µε 24,4% και 79 βουλευτές. Ο χώρος 

δεν επαρκεί εδώ για την αναλυτική περιγραφή 

του παρακρατικού δικτύου που οικοδοµήθηκε µε 

εντολή Καραµανλή για τη διεξαγωγή συστηµατι-

κού «ψυχολογικού πολέµου» σε βάρος του «εσω-

τερικού εχθρού», µε οµολογηµένο στόχο την καλ-

λιέργεια «φοβίας» τόσο στον σκληρό πυρήνα όσο 

και στους απλούς ψηφοφόρους ή εικαζόµενους 

«συνοδοιπόρους» της Ε∆Α, ώστε να «επαναπατρι-

στούν» κακήν κακώς στους κόλπους της εθνικο-

φροσύνης. Πρόκειται, άλλωστε, για υπόθεση αρ-

κετά γνωστή πλέον, χάρη στον εντοπισµό άκρως 

αποκαλυπτικών αρχειακών τεκµηρίων που έχουν 

δηµοσιευθεί, τόσο στην Εφηµερίδα των Συντα-

κτών36 όσο και αλλού37. Τελική κατάληξη της τρί-

χρονης αυτής καµπάνιας ήταν οι εκλογές βίας και 

νοθείας του 1961, που εκτόξευσαν το ποσοστό της 

ΕΡΕ στο πρωτοφανές 50,8%38 ενώ οι πάντες δι-

έβλεπαν περαιτέρω µείωση των ποσοστών της39.

Τα ορφανά του εθνάρχη
Η µαζική κινητοποίηση της επόµενης διετίας 

για την υπεράσπιση της δηµοκρατίας («1-1-4»), 

σε συνδυασµό µε την ανάπτυξη του φοιτητικού 

ιδίως κινήµατος («15%») και την εντεινόµενη δυ-

σφορία των λαϊκών τάξεων για τον συνεχιζόµενο 

αποκλεισµό τους από τα οφέλη της οικονοµικής 

ανάπτυξης, οδήγησαν, ως γνωστόν, στην εκλο-

γική ήττα της ΕΡΕ τον Νοέµβριο του 1963 και τη 

φυγή του ιδρυτή της στο Παρίσι. Συµπληρωµατι-

κό ρόλο σ’ αυτή την εξέλιξη διαδραµάτισε η ρήξη 

του Καραµανλή µε τα ανάκτορα, όταν αυτά αρνή-

θηκαν να εγκρίνουν τα σχέδιά του για µια «βαθεία 

συνταγµατική τοµή» που θα περιόριζε όχι µόνο 

την «καταχρηστική» άσκηση των ελευθεριών του 

«κακοµαθηµένου» ελληνικού λαού, αλλά και τα 

θεσµικά περιθώρια δικών τους πρωτοβουλιών40.

Η εµπέδωση της νίκης του Κέντρου, που απέ-

σπασε ένα θριαµβευτικό 52,7% στις αµέσως επό-

µενες εκλογές της 16.2.1964, αντιπροσώπευε έτσι 

για την ΕΡΕ τα πρόθυρα µιας ολοκληρωτικής κα-

ταστροφής. «Γελασθήκαµε, όπως και τον Νοέµ-

βριο», θα οµολογήσει ιδιωτικά, κατόπιν εορτής, 

ο Τσάτσος. «Τον φανατισµό και τον ενθουσιασµό 

των οπαδών που µας είχαν µείνει τον µεταφρά-

ζαµε σε ποσότητα. Επίσης, την µεταστροφήν της 

τάξεως των ευπόρων [υπέρ της ΕΡΕ] την επε-

κτείναµεν κακώς και στις µεγάλες µάζες»41. «Η 

ΕΡΕ φθίνει και δεν πρόκειται, τουλάχιστον διά 

το προσεχές µέλλον, να συγκινήση», συµπλήρω-

νε λίγο αργότερα ο γενικός διευθυντής της, τα-

ξίαρχος Βέρρος42. Η απόλυτη εξάρτηση του κόµ-

µατος από τους κρατικούς µηχανισµούς, και της 

επιρροής του από την επιβολή αντικοµµουνιστι-

κής αστυνοµοκρατίας (ιδίως στην ύπαιθρο), απο-

τυπώνεται ευκρινώς στην αλληλογραφία των 

ηγετικών στελεχών του µε τον αυτοεξόριστο αρ-

χηγό τους την τριετία 1964-1966 κατά την οποία 

η ΕΡΕ παρέµεινε στην αντιπολίτευση. «Η σηµει-

ωθείσα εις την ύπαιθρον µεταβολή κινδυνεύει να 

προσλάβη µονιµώτερο χαρακτήρα», διαπίστω-

νε λ.χ. ο Παπαληγούρας. «Για πρώτη φορά και 

δικοί µας οπαδοί αρχίζουν να µιλούν τη γλώσ-

σα της Κοκκινιάς και να µη προσφέρωνται εις το 

άκουσµα άλλης οιασδήποτε διαλέκτου. ∆εν εν-

διαφέρονται για επιχειρήµατα: έχουν µίσος. […] 

Η Χωροφυλακή δύναται να θεωρηθή κατηργου-

µένη, όπως διεµήνυσα και προς τα Ανω. Ο στρα-

τός αντέχει»43. «Ο µεγαλύτερος φόβος» του, θα 

εξηγήσει µερικούς µήνες αργότερα, ήταν το εν-

δεχόµενο «οι κοµµουνισταί να αποκτήσουν στις 

κρίσιµες πέριξ των Αθηνών [στρατιωτικές] µονά-

δες οργανωµένους πυρήνες από στρατιώτες και 

εφέδρους», λόγω χαλάρωσης της καταστολής, κι 

έτσι «να εξουδετερώσουν τη δυνατότητα ενερ-

γού παρεµβάσεως του Στρατού»44.

Στο πλαίσιο αυτό, ακόµη και ο «διαλλακτικός» 

Κανελλόπουλος θ’ απευθύνει δηµόσια έκκληση 

«Απογευματινή», 

3.5.1958. 

Χαρακτηριστικό 

δείγμα 

αντικομμουνιστικής 

προεκλογικής 

προπαγάνδας της 

ΕΡΕ
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προς τους κεντρώους βουλευτές ν’ αποστατή-

σουν (19.2.1965), θα συγκροτήσει το καλοκαίρι 

του 1965 ένα σκιώδες «Εθνικό Μέτωπο» µε τους 

φασίστες του «Κόµµατος 4ης Αυγούστου»45 και, 

στις 7 Απριλίου 1967, θα διαβεβαιώσει τον Αµε-

ρικανό πρέσβη, ως πρωθυπουργός πλέον, ότι σε 

περίπτωση ήττας της ΕΡΕ στις εκλογές που είχαν 

προκηρυχθεί για τις 28 Μαΐου, εξέλιξη που προ-

διέγραφαν οι πάντες εκτός από τον ίδιο, «το ελ-

ληνικό έθνος δεν πρόκειται να παραδοθεί στους 

κοµµουνιστές ή στον Ανδρέα Παπανδρέου»46. Για 

να διαπιστώσει τελικά, δυο βδοµάδες αργότερα, 

ότι τα εκτελεστικά όργανα στα οποία θ’ ανέθε-

τε την εκτροπή δεν ήταν διατεθειµένα να περι-

µένουν µέχρι τότε.
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Η 
έναρξη της Μεταπολίτευσης σφραγί-

στηκε από τον εκλογικό θρίαµβο της 

Ν.∆. Το 1974-75, η ελεγχόµενη µετά-

βαση, από τη δικτατορία στο καθεστώς 

της Γ’ Ελληνικής ∆ηµοκρατίας, έγι-

νε υπό την ηγεµονία της και µε την Αριστερά στο 

πολιτικό περιθώριο. Εκτοτε, στην 50χρονη εκλο-

γική ιστορία που διανύθηκε, η επιρροή της γνώ-

ρισε σηµαντική άνοδο σε τρεις εκλογικούς-πολι-

τικούς κύκλους: το 1989-90, το 2000-2004 και 

το 2015-2019. Από το 2019, η µεταδηµοκρατική 

«µεταπολίτευση» που επέβαλε η εφαρµογή των 

µνηµονίων στην Ελλάδα, ολοκληρώνεται υπό την 

κυριαρχία της Ν.∆.· κυριαρχία, που εδραιώθηκε 

τώρα, χάρη στην πολιτική αποτυχία της Αριστεράς.

Η τομή του 1974
Πριν από 50 χρόνια, η λαϊκή ετυµηγορία στις 

πρώτες µεταπολιτευτικές εκλογές του '74 αποτέ-

λεσε µια πρωτοφανή νίκη για το νέο κόµµα της 

Η εκλογική επιρροή της 
Νέας Δημοκρατίας στη 
Mεταπολίτευση, 1974-2023
● Του Γιάννη Μαυρή*
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συντηρητικής παράταξης. Το 54,4% συνιστούσε 

το µεγαλύτερο εκλογικό ποσοστό στη σύγχρονη 

ελληνική πολιτική ιστορία - «ρεβάνς» για την εκλο-

γική νίκη της Ενωσης Κέντρου, µόλις δέκα χρόνια 

πριν. Σε κάποιους αυτό το γενικευµένο εκλογικό 

ρεύµα θύµιζε την άνοδο του Ντε Γκολ στη Γαλλία 

το 1958. Ως κοµµατική µορφή η Ν.∆. δεν προέκυ-

ψε ως απλή συνέχεια της προδικτατορικής ΕΡΕ. 

Στο επίπεδο της κοινωνικής υποστήριξης, η εικό-

να που εµφάνιζε η εκλογική βάση της ήταν σα-

φώς διαταξικότερη από την αντίστοιχη της προ-

δικτατορικής ∆εξιάς. Αυτό δεν αναιρεί προφανώς 

την ύπαρξη συγκεκριµένης ταξικής φυσιογνωµί-

ας, που µπορεί κανείς να τη διακρίνει, εξ αρχής, 

παρά την ιδιαιτερότητα της συγκυρίας. Το βέβαιο 

πάντως είναι ότι στις εκλογές του 1974 ευρύτατα 

λαϊκά στρώµατα στρέφουν τις εκλογικές τους προ-

τιµήσεις, έστω και «στιγµιαία», στον Κωνσταντί-

νο Καραµανλή. Ωστόσο, το αποτέλεσµα του 1974 

δεν είχε µονιµότερα χαρακτηριστικά, ούτε απο-

τέλεσε επίλυση της -προϋπάρχουσας της Μετα-

πολίτευσης- κρίσης εκπροσώπησης. Η πλειοψη-

φική πολιτική εκπροσώπηση που είχε αποσπάσει 

η Ν.∆. αποδείχθηκε σχετικά εφήµερη. Αυτό φά-

νηκε από τους κοινωνικούς ανταγωνισµούς της 

περιόδου 1975-1977, αλλά και από τα αποτελέ-

σµατα των Β1977, τρία χρόνια αργότερα, όπου η 

Ν.∆. απώλεσε ποσοστό 12%.

Από την άλλη πλευρά, το στοιχείο της συνέ-

χειας, αναφορικά µε την κοινωνιολογία της ψή-

φου, αποκαλύπτεται, ευδιάκριτα, ιδίως όταν αντι-

παραβληθεί ο εκλογικός χάρτης της Ν.∆. το 1981 

µε εκείνον της ΕΡΕ στις πολωµένες εκλογές του 

1964, όταν η κοινωνική αποψίλωση της τελευ-

ταίας υπήρξε σηµαντική. 

Η κοινωνική γεωγραφία της Ν.Δ. 
στην πρώτη μεταπολιτευτική
20ετία (1974-1993)

Από την πρώιµη µεταπολιτευτική περίοδο, η 

Ν.∆. διέθετε: α) την απόλυτη υπεροχή στα ανώτα-

τα κοινωνικά στρώµατα, εµφανίζοντας τα υψηλό-

τερα ποσοστά της στις αµιγώς αστικές συνοικίες 

και προάστια της πρωτεύουσας (Εκάλη, Ψυχικό, 

Φιλοθέη). Σε αυτές τις περιοχές, η επιρροή της 

εξακολούθησε να αυξάνεται στη δεκαετία 1980-

90, παρά τα ήδη υψηλά ποσοστά εκκίνησης που 

διέθετε το 1981, β) την υπεροχή στα µεσαία στρώ-

µατα. Με εξαίρεση το 1981, στις κατ' εξοχήν µι-

κροαστικές περιοχές, η (απόλυτη ή σχετική) υπε-

ροχή της διατηρήθηκε σταθερή, και γ) σηµαντική 

υποστήριξη στα στρώµατα της υπαίθρου, η οποία, 

προς τα τέλη της δεκαετίας του '80, µετεξελίχθη-

κε σε υπεροχή. Αντιθέτως, η δύναµή της στις αµι-

γώς εργατικές περιοχές της πρωτεύουσας -αν και 

διευρύνθηκε αισθητά στη δεκαετία 1990- εξακο-

λουθούσε να παραµένει σε χαµηλά επίπεδα και πά-

ντοτε χαµηλότερα από τα αντίστοιχα του ΠΑΣΟΚ.

Ενα άλλο στοιχείο, που αποτέλεσε στοιχείο 

ιστορικής «συνέχειας» στην εκλογική βάση της 

συντηρητικής παράταξης, πριν και µετά τη δικτα-

τορία, υπήρξε και η διαφοροποίηση της επιρροής 

της ανάµεσα στα αστικά κέντρα και την ύπαιθρο. 

Ενώ το 1974 η «ψαλίδα» αγροτικών/αστικών πε-

ριοχών ήταν διευρυµένη (+7,4%), στις Β1977 θα 

µειωθεί σηµαντικά, λόγω της µεγαλύτερης -συ-

γκριτικά- πτώσης της Ν.∆. στην ύπαιθρο προς όφε-

λος του ανερχόµενου ΠΑΣΟΚ, αλλά και της Εθνι-

κής Παράταξης. Στις κρίσιµες εκλογές-τοµή του 

1981, το χάσµα θα διευρυνθεί, για τον αντίστρο-

φο λόγο από ό,τι το 1977: τη µεγαλύτερη πτώ-

ση στα αστικά κέντρα και τη σχετική συγκράτηση 

της Ν.∆. στην ύπαιθρο, που δεν απειλούσε όµως 

την κυριαρχία του ΠΑΣΟΚ στον αγροτικό κόσµο 

(ΠΑΣΟΚ 48,8% - Ν.∆. 39,6%).

Οι εκλογές του 1985 ενέγραψαν την αντίθε-

τη τάση γεωγραφικής σύγκλισης στην εκλογική 

της βάση. Η διαφορά αγροτικών/αστικών µειώ-

θηκε σηµαντικά, λόγω της µεγαλύτερης ανόδου 

της Ν.∆., τώρα, στα αστικά κέντρα. Κατά βάση, 

λόγω της µεταστροφής, στις περιοχές των µεγά-

λων δήµων της χώρας, των µικροαστικών στρω-

µάτων, που το 1981 είχαν προσανατολιστεί, συ-

γκυριακά, προς το ΠΑΣΟΚ. Αυτό αποτελούσε τον 

βασικό λόγο, αλλά όχι τον µοναδικό για την άνο-

δό της. ∆ευτερευόντως, η διεύρυνση της ∆εξιάς 

αφορούσε και τις λαϊκές περιοχές. Εδώ, τα ποσο-

στά της, αν και σε καµιά περίπτωση δεν προσέγ-

γιζαν τα «στιγµιαία» του 1974, υπερέβησαν τόσο 

τα αντίστοιχα του 1977 όσο και του 1981.

Μεταξύ των εκλογικών αναµετρήσεων του 

1981 και του 1990, η άνοδος της Ν.∆. υπήρξε συ-

νεχής (διαγράµµατα 1,2). Λόγω και της αντίστοι-

χης φθίνουσας του ΠΑΣΟΚ, στη διάρκεια της δε-

καετίας του '80 θα συντελεστεί η ανατροπή του 

συσχετισµού των κοµµατικών δυνάµεων. Η συνο-

λική αύξηση που θα εµφανίσει η Ν.∆. από το 1981 

υπολογίζεται 11%. Περισσότεροι από 500.000 ψη-

φοφόροι θα µετακινηθούν προς αυτή, µε αποτέ-

λεσµα, στις Β1989Ν και Β1990, να συγκεντρώσει 

αριθµό ψήφων που υπερέβη για πρώτη φορά τα 

3 εκατοµµύρια. Το 1981, η Ν.∆. είχε διατηρήσει 

κυρίαρχη εκλογική επιρροή µόνο σε 10 εκλογικές 

περιφέρειες, ενώ θα παραχωρήσει στο ανερχό-

µενο ΠΑΣΟΚ την πρωτοκαθεδρία στις υπόλοιπες 

46. Το 1990, η εικόνα έχει αντιστραφεί πλήρως. 
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Η Ν.∆. θα κυριαρχήσει σχετικά ή απόλυτα σε 43 

εκλογικές περιφέρειες της χώρας και το ΠΑΣΟΚ 

µόνο σε 9.

Η άνοδος, όµως, της Ν.∆. µετά το 1981 υπήρ-

ξε ιδιαίτερα διαφοροποιηµένη, αναφορικά µε την 

αστικότητα των περιοχών και -συγκριτικά- µεγα-

λύτερη στις αστικές από ό,τι στις αγροτικές. Στις 

Β1990, η επιρροή της εµφανίστηκε ισοδύναµα 

κατανεµηµένη µεταξύ αστικών κέντρων και υπαί-

θρου (47,9%, έναντι 45,6%). Η «ψαλίδα» είχε κλεί-

σει. Αυτή η τάση «οµογενοποίησης» όχι µόνο δια-

φοροποίησε τον εκλογικό χάρτη της Ν.∆. από τον 

αντίστοιχο του 1981, όπου η απόκλιση έφτανε το 

9%, αλλά και άµβλυνε σηµαντικά ένα δοµικό χα-

ρακτηριστικό της επιρροής της ∆εξιάς, εµφανές 

καθ’ όλη τη διάρκεια της µετεµφυλιακής-προδι-

κτατορικής περιόδου.

1990-1993: η επάνοδος 
στη διακυβέρνηση

Η επιστροφή της Ν.∆. στη διακυβέρνηση της 

χώρας, τον Απρίλιο του 1990, αν και υποβοηθή-

θηκε σηµαντικά από την τελευταία περίοδο της 

κρίσης και φθοράς του ΠΑΣΟΚ (1988-89), δεν 

µπορεί να αποδοθεί αποκλειστικά σε αυτή. Στη 

µεταδικτατορική εποχή και µε µοναδική εξαίρε-

ση το 1974, το ποσοστό 47% που την επανέφερε 

στην εξουσία, υπήρξε χωρίς αµφιβολία το πλέον 

σηµαντικό για τη συντηρητική παράταξη και εφά-

µιλλο του 48% του ΠΑΣΟΚ, το 1981. Σε σύγκρι-

ση, όµως, µε τις πρώτες µεταπολιτευτικές εκλο-

γές, υπήρχε µία ουσιώδης διαφορά. Το 54% ήταν 

«στιγµιαίο»: προϊόν µιας χρονικά βραχείας και µε-

ταβατικής πολιτικής συγκυρίας. ∆εν συνέβη, εν 

τούτοις, το ίδιο και µε την κοινωνική υποστήρι-

ξή της το 1990, όπου και πάλι θα εµφανίσει δι-

ευρυµένη κοινωνική βάση. Τώρα, όµως, το 47% 

δεν υπήρξε «στιγµιαίο», αντιθέτως. Προέκυψε ως 

αποτέλεσµα σταδιακών και περισσότερο µόνιµων 

πολιτικών και ιδεολογικών µετασχηµατισµών, που 

κυοφορήθηκαν στην ελληνική κοινωνία κατά τη 

δεκαετία του '80 και αποκρυσταλλώθηκαν στην 

εκλογική συµπεριφορά του κοινωνικού σώµατος 

κατά την περίοδο 1985-1990. Αφορούσε, κυρίως, 

τη µαζική µεταστροφή της νεολαίας, των νέων µι-

κροαστικών αλλά και -σε µικρότερο βαθµό- λα-

ϊκών-εργατικών στρωµάτων.

Παρά την οριακή κοινοβουλευτική πλειοψη-
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φία και την αστάθεια, που εγγράφηκε τότε δυνη-

τικά, η εκλογική νίκη της Ν.∆. τερµάτισε την 8ετή 

διακυβέρνηση της χώρας από το ΠΑΣΟΚ. Η αρχή 

της δεκαετίας του '90 υπήρξε για τη συντηρητική 

παράταξη ελπιδοφόρα. Στο εσωτερικό, µια σειρά 

παραγόντων δηµιουργούσε άκρως ευνοϊκό έδα-

φος: κρίση του ΠΑΣΟΚ και πολιτική αποµόνωσή 

του, προσωπική αποδυνάµωση του Αν. Παπαν-

δρέου, ιδεολογική δικαίωση-νοµιµοποίηση της 

∆εξιάς, που της πρόσφερε η Αριστερά το 1989, 

µε την «από τα πάνω» απόπειρα κατάργησης των 

ιστορικών πολιτικών διαχωριστικών γραµµών (η 

«σύγκλιση των άκρων»), σοβαρή αποδυνάµωση 

των συνδικάτων, αλλά και των κοινωνικών κινη-

µάτων. Σε διεθνές επίπεδο, η ανάληψη της εξου-

σίας από τη Ν.∆. συνέπιπτε µε την εµπέδωση της 

ιδεολογικής και πολιτικής ηγεµονίας του πρώτου 

κύµατος νεοφιλελευθερισµού και µε την κατα-

στροφική κατάρρευση των χωρών του υπαρκτού 

σοσιαλισµού (1989). Παρά το δεδοµένο αυτού 

του, αρχικά, ευνοϊκότατου πολιτικού και ιδεολο-

γικού συσχετισµού, η Ν.∆. δεν έτυχε από το κοι-

νωνικό σώµα «περιόδου χάριτος». Και τούτο, διό-

τι ελλείψει (φαινοµενικά) πολιτικού ή κοινωνικού 

αντιπάλου, οδηγήθηκε σε υπερεκτίµηση των δυ-

νατοτήτων που άνοιγε η συγκυρία για τη συγκε-

κριµένη µορφή της πρώιµης νεοφιλελεύθερης 

διακυβέρνησης, την οποία προτίθετο να υλοποι-

ήσει. Ηδη από το δεύτερο έτος της θητείας της, η 

κυβερνητική δηµοτικότητα θα εισέλθει σε καθο-

δική πορεία, χωρίς σηµεία αντιστροφής. Η Ν.∆. 

δεν κατόρθωσε να διασπάσει τον κοινωνικό συ-

νασπισµό που στοιχήθηκε πολιτικά στο ΠΑΣΟΚ. 

Παρά την αναµφισβήτητη διεύρυνση της κοινω-

νικής της επιρροής, δεν κατόρθωσε να εξασφα-

λίσει την απαραίτητη κοινωνική συναίνεση (τις 

νέες κοινωνικές συµµαχίες) που απαιτούσε το νε-

οφιλελεύθερο σχέδιο. Το κοινωνικό κόστος του 

προγράµµατος σταθεροποίησης αποδείχθηκε δυ-

σβάσταχτο για τα µισθοσυντήρητα στρώµατα του 

πληθυσµού. Και, όπως συµβαίνει πάντοτε, η διά-

χυτη κοινωνική δυσαρέσκεια ή οι διάσπαρτες κοι-

νωνικές εντάσεις, που προκάλεσαν οι πολιτικές 

που εφάρµοσε, εισπράχθηκαν και πάλι κοινοβου-

λευτικά, από τη µοναδική υπαρκτή εναλλακτική 

λύση διακυβέρνησης, το ΠΑΣΟΚ.

1996-2000: αντιπολίτευση
Στις πρόωρες εκλογές του Σεπτεµβρίου 1996, 

η Ν.∆. (38,1%) θα χάσει από το ΠΑΣΟΚ (41,5%), 

που έχει πλέον αρχηγό τον Κώστα Σηµίτη. Μεταξύ 

των δύο µεγάλων κοµµάτων παρατηρήθηκε ισοζύ-

γιο διαρροών/κερδών, που υπέκρυπτε, όµως, µια 

εντονότατη κοινωνική διαφοροποίηση. Η συρρί-

κνωση της Ν.∆. προήλθε, κυρίως, από τα ανώτε-

ρα και τα µεσαία στρώµατα και όχι από τα λαϊκά 

της ερείσµατα. Η Ν.∆. έχασε την εκπροσώπηση 

µιας µερίδας των ανώτερων κοινωνικών στρω-

µάτων που κατείχε µέχρι τότε, την εκπροσώπηση 

των οποίων αναλάµβανε τώρα το εκσυγχρονιστι-

κό ΠΑΣΟΚ και, δευτερευόντως, ο Συνασπισµός. 

Αντιθέτως, τα κέρδη της από το ΠΑΣΟΚ προέρ-

χονταν κυρίως από τις µαζικές κατηγορίες του 

οικονοµικά µη ενεργού πληθυσµού (συνταξιού-

χοι, νοικοκυρές), των πόλεων και της υπαίθρου. 

Η Ν.∆. συγκράτησε, σχεδόν άθικτη, την επιρροή 

της στις αµιγώς εργατικές και λαϊκές περιοχές της 

πρωτεύουσας, αλλά δεν κατόρθωσε να καλύψει 

το κενό εκπροσώπησης των λαϊκών στρωµάτων 

που άφηνε η συντηρητική µετατόπιση του ΠΑΣΟΚ. 
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Η εκλογική επιρροή της Ν.Δ. στις βουλευτικές εκλογές 
της Μεταπολίτευσης 1974-2023
ΑΡΙΘΜΟΣ ΨΗΦΩΝ (σε εκατ.)

Η εκλογική επιρροή της Ν.Δ. στις βουλευτικές εκλογές 
της Μεταπολίτευσης 1974-2023
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Απέτυχε, δηλαδή, να διεµβολίσει την παραδοσια-

κή κοινωνική βάση του ΠΑΣΟΚ και να επωφελη-

θεί από τις διαρροές του σε αυτούς τους χώρους· 

γεγονός που, εάν συνέβαινε, θα της εξασφάλιζε 

πιθανά την εκλογική νίκη.

Με ποσοστό 42,74%, έναντι 43,79% (-1,05%), 

θα χάσει οριακά τις Β2000 από το ΠΑΣΟΚ, µε δι-

αφορά µόλις 72.400 ψήφων. Ρόλο έπαιξαν τόσο 

η άνοδος του Χρηµατιστηρίου όσο και η προο-

πτική ένταξης της χώρας στην ΟΝΕ, που το εκ-

συγχρονιστικό ρεύµα προωθούσε και επέβαλε. 

Παρά την ήττα της, η Ν.∆. µετά την αλλαγή ηγε-

σίας (1997) φάνηκε να επουλώνει το ρήγµα της 

διάσπασης (λόγω του Μακεδονικού). Η διεύρυνση 

της εκλογικής επιρροής της Ν.∆. υπήρξε εντυπω-

σιακή και συντελέστηκε κυρίως εξαιτίας της απευ-

θείας µετακίνησης ψηφοφόρων του ΠΑΣΟΚ. Το 

ρεύµα αυτό, που αποτέλεσε και τη σηµαντικότερη 

-ποσοτικά- µετατόπιση αυτής της εκλογικής ανα-

µέτρησης (περίπου 3% του εκλογικού σώµατος), 

υπήρξε διάχυτο κοινωνικά και εκτάθηκε σχετικά 

αναλογικά, σε όλες τις κ/ο κατηγορίες. Η παρα-

ταξιακή επανασυσπείρωση που πέτυχε ο Κ. Κα-

ραµανλής είχε αποτέλεσµα την ανακοπή των δι-

αρροών στα παραδοσιακά αστικά στρώµατα που 

την ακολουθούσαν ιστορικά και την παλιννόστη-

σή τους. Επουλώθηκε εποµένως η κοινωνική δι-

άσπαση που είχε καταγραφεί στις ευρωεκλογές, 

µε το εγχείρηµα των Φιλελευθέρων. Με τις εκλο-

γές της 9ης Απριλίου 2000, θα απορροφηθούν 

οι κλυδωνισµοί του µεταπολιτευτικού δικοµµα-

τισµού, που εµφανίστηκαν κατά τη δεκαετία του 

’90. Οι µετασχηµατισµοί που είχαν επισυµβεί στο 

ελληνικό κοµµατικό σύστηµα, οδήγησαν τελικά 

από την αποστοίχιση στην επαναστοίχιση. Προ-

έκυψε, έτσι, ένας νέος, πολωµένος και ισορρο-

πηµένος δικοµµατικός ανταγωνισµός.

2004-2007: περίοδος κυριαρχίας
Στον εκλογικό κύκλο 2000-2004, η εκλογι-

κή απήχηση της Ν.∆. ακολούθησε ανοδική πο-

ρεία (διάγραµµα 1)· στοιχείο που συµβάδιζε και 

µε τη µεγαλύτερη συνοχή της εκλογικής της βά-

σης. Η διεύρυνσή της αντανακλούσε την ενίσχυ-

ση του κοινωνικού συντηρητισµού και της ιδεο-

λογικής µεταστροφής του εκλογικού σώµατος, 

που συντελέστηκε κατά τη δεκαετία του ΄90. Λί-

γους µήνες πριν από τους Ολυµπιακούς Αγώνες 

της Αθήνας, στις επίσης πολωµένες εκλογές του 

2004, η Ν.∆., υπό τον Κώστα Καραµανλή, θα κερ-

δίσει καθαρά το ΠΑΣΟΚ του Γ. Παπανδρέου µε 

ποσοστό 45,4% και τον µέγιστο αριθµό ψήφων 

µεταπολιτευτικά (3,36 εκατ. ψήφους, διάγραµ-

µα 2). H απευθείας («διαπαραταξιακή») µετατό-

πιση από το ΠΑΣΟΚ στη Ν.∆. αποτέλεσε το βασι-

κότερο ρεύµα των Β2004. Η καθαρή εκροή από 

το ΠΑΣΟΚ προς τη Ν.∆., περίπου 5,5%, ξεπέρασε 

τους 400.000 εκλογείς. Η µετατόπιση αυτής της 

ευρύτατης µερίδας του εκλογικού σώµατος, που 

εκδήλωσε την κοινωνική του δυσαρέσκεια στην 

κάλπη, είχε εδραιωθεί αρκετό καιρό πριν από τις 

εκλογές, ουσιαστικά από το 2001. Η νίκη της Ν.∆. 

το 2004 ήταν απόρροια περισσότερο αργόσυρτων 

και µακροπρόθεσµων κοινωνικών αναδιαρθρώ-

σεων (και αποδιαρθρώσεων), που είχαν συντε-

λεστεί στην ελληνική κοινωνία κατά τη δεκαετία 

που προηγήθηκε. Το εκλογικό αποτέλεσµα επι-

βεβαίωσε τη διαµόρφωση µιας «λαϊκής ∆εξιάς», 

µε διευρυµένη και οριζόντια (διαταξική) κοινωνι-

κή υποστήριξη. Το συντηρητικό κυβερνών κόµµα 

επανήλθε στα επίπεδα επιρροής που η Ν.∆. είχε 

στην περίοδο 1989-1990.

Το αποτέλεσµα των Β2007 απέδειξε ότι κατά 

τη διάρκεια της κυβερνητικής θητείας της Ν.∆. 

δεν υπήρξε ουσιαστική µεταστροφή του εκλογι-

κού σώµατος, ούτε αµφισβητήθηκε ποτέ το δια-

κριτό της προβάδισµα. Το 2007, ο παραταξιακός 

συσχετισµός δυνάµεων Αριστεράς/∆εξιάς παρέ-

µεινε αµετάβλητος. Οι εκλογές κρίθηκαν περισ-

σότερο από τις ενδοπαραταξιακές µετατοπίσεις: 

Αφ' ενός, από τη Ν.∆. προς τον ΛΑΟΣ και τη νε-

οπαγή ∆ηµοκρατική Αναγέννηση. Οι απώλειές 

της προς αυτά τα δύο αντιπροσώπευαν περίπου 

το 5% της εκλογικής της επιρροής του 2004. Αφ' 

ετέρου, από το ΠΑΣΟΚ προς τους δύο βασικούς 

σχηµατισµούς της Αριστεράς (ΚΚΕ και ΣΥΡΙΖΑ), 

που αντιπροσώπευαν αθροιστικά περίπου το 6% 

της εκλογικής επιρροής του 2004.

Η Ν.∆. δεν θα καταφέρει να ολοκληρώσει τη 

δεύτερη θητεία της. Το καλοκαίρι του 2009, η από-

φαση του Κ. Καραµανλή να αποφύγει την ταυτό-

χρονη µε τις ευρωεκλογές διεξαγωγή των βου-

λευτικών εκλογών αποδείχθηκε µοιραίο πολιτικό 

σφάλµα. Η Ν.∆. έχασε τις ευρωεκλογές του Ιου-

νίου από το ΠΑΣΟΚ µε διαφορά 4,35%. Μόλις 4 

µήνες µετά, τον Οκτώβριο του 2009, η αντικυβερ-

νητική δυσαρέσκεια είχε µετατραπεί σε εκλογική 

χιονοστιβάδα. Υποβοηθούµενη και από την «οι-

κειοθελή» (;) αποχώρηση του Κ. Καραµανλή από 

τη διακυβέρνηση της χώρας, οδήγησε το ΠΑΣΟΚ 

σε εκλογικό θρίαµβο και το κυβερνών κόµµα σε 

συντριβή. Η «µικρή» διαφορά των ευρωεκλο-

γών, εις βάρος της, εκτοξεύτηκε στις Β2009 σε 

10,5% (ΠΑΣΟΚ 43,9% - Ν.∆. 33,5%), ενώ η κοι-

νωνική της απήχηση καταβαραθρώθηκε, µε απώ-

λειες 700.000 ψήφων (διάγραµµα 2).



ΕΦΗΜΕΡΙΔΑ ΤΩΝ ΣΥΝΤΑΚΤΩΝ16

Μάιος-Ιούνιος 2012: 
από τον κατακερματισμό στη 
συντηρητική αντισυσπείρωση

Η υπαγωγή της Ελλάδας στο ∆ΝΤ (2010) έπλη-

ξε καίρια και τη Ν.∆. Τον Μάιο του 2012, το πο-

σοστό της (18,85%, µόλις 1,2 εκατ. ψήφοι, δια-

γράµµατα 1, 2) αποδείχθηκε το χαµηλότερο που 

έλαβε ποτέ κόµµα της ∆εξιάς στην Ελλάδα από 

τον Μεσοπόλεµο. Η κρίση της ελληνικής ∆εξιάς, 

που αποκαλύφθηκε, δεν ήταν µικρότερης σηµα-

σίας από την εξαφάνιση του ΠΑΣΟΚ. Αποδείχθη-

κε ότι το Μνηµόνιο είχε διαιρέσει βαθύτατα και 

αυτή, γεγονός βέβαια µε µεγάλη πολιτική σηµα-

σία. Η συντηρητική παράταξη αναδύθηκε από την 

κάλπη γεωγραφικά, κοινωνικά, πολιτικά και ιδε-

ολογικά κατακερµατισµένη. Τα τρία βασικά ιδεο-

λογικά της ρεύµατα (σχηµατικά µιλώντας, «λαϊκή 

∆εξιά», «άκρα ∆εξιά» και «νεοφιλελεύθερη ∆ε-

ξιά») εµφανίστηκαν κοµµατικά διασπασµένα και 

εκπροσωπήθηκαν από επτά κοµµατικούς σχηµα-

τισµούς. Η κοινωνική διάσταση αυτού του κατα-

κερµατισµού καταγράφηκε στον εκλογικό χάρτη 

της πρωτεύουσας. Η µη αναµενόµενη άνοδος της 

Αριστεράς θορύβησε ιδιαίτερα τις κυρίαρχες ελίτ 

και προκάλεσε πρωτοφανή ταξική αντισυσπείρω-

ση. ∆ιαµορφώθηκε, εξ αρχής, µια «ιερά συµµα-

χία» κατά του ΣΥΡΙΖΑ. Η Ν.∆. αναγορεύθηκε εκ 

των πραγµάτων στον κορµό του αντίπαλου πό-

λου για την αναχαίτιση της «κόκκινης απειλής».

Οι επαναληπτικές εκλογές Ιουνίου 2012 κερ-

δήθηκαν µε τον εκφοβισµό του εκλογικού σώµα-

τος. Η επίδραση της προπαγάνδας σε βάρος του 

ΣΥΡΙΖΑ υπολογίστηκε ότι του στοίχισε ένα κρί-

σιµο ποσοστό, της τάξης του 4-5%. Η Ν.∆. κατά-

φερε να αυξήσει θεαµατικά την επιρροή της κατά 

11% (29,7%, 1,8 εκατ. ψήφοι) και µε 170.000 πε-

ρισσότερες ψήφους να κερδίσει τις εκλογές. Συ-

σπείρωσε τώρα κυρίως συντηρητικούς εκλογείς, 

που στην πρώτη αναµέτρηση είχαν προτιµήσει τα 

µικρότερα σχήµατα της νεοφιλελεύθερης ∆εξιάς 

(∆ΗΣΥ, ∆ΗΞΑ), τον ακροδεξιό ΛΑΟΣ και, σε µικρό-

τερο βαθµό, τους ΑΝ.ΕΛΛ. Αν και η αστική τάξη 

συσπειρώθηκε σε µεγάλο βαθµό στη Ν.∆., ωστό-

σο και αυτή η εκλογική της επίδοση παρέµεινε η 
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δεύτερη χειρότερη µεταπολιτευτικά µέχρι τότε. 

Η µαζική υποστήριξη της Ν.∆. προήλθε κυρίως 

από τις κ/ο κατηγορίες του µη ενεργού πληθυ-

σµού (συνταξιούχοι, νοικοκυρές), παραδοσιακά 

συντηρητικότερες, αλλά που αποδείχθηκαν και 

οι πλέον ευάλωτες στην προπαγάνδα, καθώς και 

τα στρώµατα της υπαίθρου. Πλειοψήφησε, επί-

σης, στα ευρύτερα εργοδοτικά στρώµατα και τους 

αυτοαπασχολούµενους, όπου κυριαρχεί παραδο-

σιακά. Χαρακτηριστικότερο όµως είναι ότι, µετα-

ξύ των δύο αναµετρήσεων του 2012, η Ν.∆. πα-

ρουσίασε τη µεγαλύτερη αύξηση στην κατηγορία 

των οικονοµικά «εξασφαλισµένων». Πρόκειται για 

εκείνα τα κοινωνικά στρώµατα που η οικονοµική 

κρίση δεν είχε θίξει ιδιαίτερα ή και είχε ευνοήσει.

2015: προδιαγεγραμμένη ήττα
Οι εκλογές της 25ης Ιανουαρίου 2015, έπει-

τα από 5 έτη εφαρµογής σκληρών µνηµονιακών 

πολιτικών στην Ελλάδα, αναδείχθηκαν γεγονός 

ιστορικής σηµασίας για την εγχώρια πολιτική 

σκηνή, ενώ δεν υπήρξε µικρότερη και η διεθνής 

απήχησή τους. Η πρόκληση οικονοµικής και κοι-

νωνικής ανασφάλειας στο εκλογικό σώµα απο-

τέλεσε, για άλλη µία φορά, τον βασικό άξονα της 

προεκλογικής εκστρατείας των δύο κυβερνητι-

κών κοµµάτων (Ν.∆.-ΠΑΣΟΚ). Η νέα εκστρατεία 

εκφοβισµού επηρέασε πάλι τους συνταξιούχους 

και τις νοικοκυρές. Αυτές οι δύο κ/ο κατηγορίες 

παρέµειναν και οι µόνες στις οποίες η Ν.∆. συ-

γκέντρωσε τα υψηλότερα ποσοστά της. Ωστό-

σο, η συγκυρία των Β2015-Ι αποδείχθηκε αρκε-

τά διαφορετική. Αυτή τη φορά η κινδυνολογία 

δεν έπεισε στον βαθµό που το είχε καταφέρει 

δύο χρόνια πριν. Στις αρχές του 2015, πολύ λιγό-

τεροι από ό,τι το 2012 είχαν πεισθεί πως η χώρα 

κινδύνευε πραγµατικά να χρεοκοπήσει. Η κοινω-

νική µεταστροφή και το κύµα κοινοβουλευτικής 

αποδοκιµασίας της κυβέρνησης δεν αναχαιτίστη-

καν. Η αναδιανοµή περιουσιών και η συγκεντρο-

ποίηση της ακίνητης ιδιοκτησίας, που προωθή-

θηκε µε τη µνηµονιακή φορολογική πολιτική των 

ετών 2012-2014, έφερε τα κόµµατα της συγκυ-

βέρνησης σε ρήξη, όχι µόνο µε τα λαϊκά ή τα µε-

σαία στρώµατα, αλλά ακόµη και µε τµήµατα των 

ανώτερων, ακόµη και αστικών στρωµάτων, προ-

καλώντας µια «βουβή» δεξιά διαµαρτυρία. Μετά 

τον ΕΝΦΙΑ, εκδηλώθηκε η διάρρηξη των σχέσε-

ων εκπροσώπησής της. Η κοινωνική και εκλογική 

διάσπαση της ∆εξιάς και της Ν.∆. που προκάλεσε 

το Μνηµόνιο παρέµενε. Οι πολιτικοί σχηµατισµοί 

στα δεξιά της Ν.∆. (Χ.Α., ΑΝ.ΕΛΛ., ΛΑΟΣ κ.λπ.) συ-

γκέντρωσαν ποσοστό 14% και η Ν.∆. περιορίστη-

κε στο 27,8%, χάνοντας τις εκλογές (2ο χαµηλό-

τερο µεταπολιτευτικά - διάγραµµα 1).

Οπως είναι γνωστό, η εκπληκτική συσπείρω-

ση γύρω από την κυβέρνηση, που πέτυχε ο ΣΥ-

ΡΙΖΑ στο πρώτο εξάµηνο της διαπραγµάτευσης 

µε την τρόικα, θα τερµατιστεί µετά το δηµοψή-

φισµα (5/7/2015). Είναι το πραγµατικό σηµείο εκ-

κίνησης της φθίνουσας πορείας του, η οποία θα 

καταγραφεί το 2019 µε τη διπλή διαδοχική ήττα 

του (ευρωεκλογές και -εν συνεχεία- βουλευτι-

κές) και θα ολοκληρωθεί µε τις αναµετρήσεις του 

2023. Η εκλογική κατάρρευση του ΣΥΡΙΖΑ στις 

Β2023 έχει την αφετηρία της στον συµβιβασµό 

του ∆2015. Μπορεί τον Σεπτέµβριο του 2015 το 

εκλογικό σώµα να έδωσε µια δεύτερη ευκαιρία 

στη διακυβέρνηση της Αριστεράς, αλλά η νίκη του 

ΣΥΡΙΖΑ στις Β2015-Σ αποδείχθηκε πύρρειος. Ηδη 

από την επαύριον των εκλογών (από τον Οκτώβριο 

του 2015), ο εκλογικός συσχετισµός είχε ανατρα-

πεί υπέρ της Ν.∆. Σε ολόκληρο τον εκλογικό κύ-

κλο 2015-2019, η Ν.∆. θα διατηρήσει σταθερά το 

προβάδισµα. Η νίκη της στις Ε2019, µε διαφορά 

9,4%, ολοκληρώθηκε δύο µήνες µετά, στις Β2019 

(39,9%, 2,25 εκατ. ψήφοι - διαγράµµατα 1, 2).

2019: επιστροφή στη διακυβέρνηση
Η ήττα του ΣΥΡΙΖΑ τον Ιούλιο του 2019 απο-

δείχθηκε στρατηγική. Αποτέλεσε έναν σηµαντικό 

παράγοντα -όχι τον αποκλειστικό- για την εµπέ-

δωση της κυριαρχίας της Ν.∆., όχι µόνο στον νέο 

εκλογικό κύκλο, 2019-2023, που άνοιξε µε τις 

Β2019, αλλά και στον επόµενο (τον τρέχοντα) 

που εγκαινιάστηκε µε τις τελευταίες διπλές βου-

λευτικές εκλογές του 2023. Η Ν.∆. θα επιστρέ-

ψει στη διακυβέρνηση της χώρας, συσπειρώνο-

ντας σχεδόν το 100% των ψήφων που είχε λάβει 

και στις Β2015-Σ και, επιπλέον, διευρύνοντας την 

κοινωνική επιρροή της µε το 46% των ψηφοφό-

ρων που το 2015 είχαν επιλέξει το Ποτάµι και 

τους ΑΝ.ΕΛΛ., το 43% των ψηφοφόρων της Χ.Α. 

και το 73% των ψηφοφόρων της Ενωσης Κε-

ντρώων. Το ποσοστό της στις Β2019 δεν είχε βέ-

βαια σχέση µε το 18,9% του Μαΐου 2012, απείχε 

όµως σηµαντικά και από τα υψηλότερα ποσοστά 

του κόµµατος στη Μεταπολίτευση. Και βέβαια, η 

πραγµατική κοινωνική της επιρροή (που µετριέ-

ται σε ψήφους, όχι σε ποσοστό), η οποία ανήλθε 

σε 2,25 εκατ. ψήφους (διάγραµµα 2), ήταν απο-

δυναµωµένη και υπολειπόταν σηµαντικά από την 

αντίστοιχη στις προηγούµενες περιόδους κυριαρ-

χίας της (1989-90, 2000-04).

Το 2019, η Ν.∆. απέκτησε τρία πολιτικά πλε-

ονεκτήµατα: α) Η εκλογική ήττα του ΣΥΡΙΖΑ συ-
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νοδεύθηκε και από µια πιο σηµαντική ιδεολογι-

κή ήττα, οι συνέπειες της οποίας αποδείχθηκαν 

µακροχρόνιες. Ο ΣΥΡΙΖΑ βρέθηκε, έκτοτε, σε δυ-

σκολία να αναδείξει το νέο αφήγηµά του, ιδίως σε 

συνθήκες που διεθνώς η σοσιαλδηµοκρατία απο-

συντίθεται. β) Με την ανάληψη της διακυβέρνη-

σης, απέκτησε πάλι τη δυνατότητα να ανασυγκρο-

τήσει την κοινωνική της βάση και γ) Η διάσπαση 

του κεντροαριστερού πόλου της πολιτικής σκη-

νής -εκεί οφείλεται και η µεγάλη διαφορά των 

10 µονάδων, α’/β’ κόµµατος- µε την παρουσία του 

ΚΙΝ.ΑΛΛ. και του ΜέΡΑ25, αποτέλεσε ένα στοι-

χείο εκλογικού και κοµµατικού ανταγωνισµού που 

λειτουργούσε υπέρ της.

Μάιος-Ιούνιος 2023: η πρωτοφανής 
εκλογική νίκη της Ν.Δ.
Ενίσχυση και διάσπαση 
της συντηρητικής παράταξης

Στις συνολικά επτά περιπτώσεις διαδοχικής 

επανεκλογής κυβερνήσεων στη Μεταπολίτευ-

ση, υπάρχουν µόνο δύο όπου το κυβερνών κόµ-

µα σηµείωσε άνοδο. Η περίπτωση ΠΑΣΟΚ/Σηµί-

τη το 2000 και η περίπτωση Ν.∆./Μητσοτάκη τον 

Μάιο του 2023. Ως ποσοστό 1ου κόµµατος, αυτό 

της Ν.∆. στις Β2023-Μ είναι µεν καλύτερο από τις 

επιδόσεις της περιόδου 2012-2019, αλλά δεν συ-

γκαταλέγεται ούτε αυτό στα υψηλότερα που έχει 

καταγράψει η συντηρητική παράταξη στη µετα-

πολιτευτική περίοδο (διάγραµµα 1). Η Ν.∆., µεγά-

λος νικητής των εκλογών, αποσπώντας τον Μάιο 

2,4 εκατ. ψήφους ξεπέρασε ελαφρά την εκλογι-

κή-κοινωνική της επιρροή στα προ Μνηµονίου 

επίπεδα. (Οταν έχασε τις Β2009, η Ν.∆. είχε συ-

γκεντρώσει πάλι περίπου 2,3 εκατ. ψήφους, αλλά 

λόγω της υψηλότερης συµµετοχής τότε, το ποσο-

στό της περιορίστηκε σε 33,5%). Στις επαναλη-

πτικές του Ιουλίου, η κοινωνική της συρρίκνωση 

-διότι συγκέντρωσε µόλις 2,1 εκατ. ψήφους- συ-

γκαλύφθηκε από το ποσοστό της (40,6%), που πα-

ρέµεινε σχεδόν αµετάβλητο συγκριτικά µε εκείνο 

του Μαΐου, αποκλειστικά και µόνον, όµως, εξαι-

τίας της αυξηµένης αποχής (διαγράµµατα 1, 2). 

Στις Β2023-Μ, πέτυχε να συσπειρώσει το 86,9% 

των εκλογέων του 2019, ενώ ταυτόχρονα ωφε-

λήθηκε και από τη διαπαραταξιακή προσέλκυση 

ψηφοφόρων από τον ΣΥΡΙΖΑ. Παρά την ύπαρξη 

πολυάριθµων σχηµατισµών στα δεξιά της, η Ν.∆. 

υπερίσχυσε τον Μάιο (και τον Ιούνιο) συντριπτικά 

στη συµπαγή Β-ΒΑ και στη ΝΑ ζώνη της πρωτεύ-

ουσας, όπου συγκεντρώνεται ο κύριος όγκος των 

αµιγώς αστικών και ανώτερων µεσαίων στρωµά-

των (Β1 46%, Αν. Αττική 45%). Στις πλέον εύπο-

ρες περιοχές, η επιρροή της κυµάνθηκε από 63% 

ώς 82% (Εκάλη, Φιλοθέη, Ψυχικό, Βούλα, Βου-

λιαγµένη, ∆ιόνυσος, Κολωνάκι). Σε αυτές εµφά-

νισε µικρές απώλειες, σε σχέση µε το 2019, και 

κατά βάση διατήρησε σε αυτά τα στρώµατα την 

ηγεµονία που κατέχει διαχρονικά, µε µοναδική 

εξαίρεση την κατάρρευσή της στις Β2012-Μ. Εί-

ναι φανερό ότι η αστική τάξη της χώρας παρέ-

µεινε συσπειρωµένη στη Ν.∆. και στον Κυριάκο 

Μητσοτάκη.

Εκτός από την ηγεµονία που διατήρησε στα 

αστικά στρώµατα, η Ν.∆. επιβεβαίωσε και την κυ-

ριαρχία της στα µεσαία. Η εκλογική της επιρροή 

διατηρήθηκε στις περιοχές του Λεκανοπεδίου µε 

µικροαστική κοινωνική σύνθεση, τόσο σε δήµους 

(Ζωγράφου, Αργυρούπολη) όσο και σε συνοικίες 

της Αθήνας (Κυψέλη, Πατήσια) και του Πειραιά 

(Τερψιθέα, Καλλίπολη, Προφήτης Ηλίας). Περισ-

σότερο εντυπωσιακό είναι το γεγονός, ότι το κυ-

βερνών κόµµα κατάφερε να διευρύνει σηµαντικά 

τα κοινωνικά του ερείσµατα και στις λαϊκές-εργα-

τικές περιοχές της πρωτεύουσας. 

Σε αυτές τις περιοχές η Ν.∆. είναι που επω-

φελήθηκε κυρίως από την εκλογική κατάρρευ-

ση του ΣΥΡΙΖΑ και λιγότερο το ΚΚΕ. Σε σύγκριση 

µε το 2019, κατέγραψε άνοδο στη ∆υτική Αττι-

κή, +7,6%, στη Β’ Πειραιά, +7,3%, και στον ∆υτι-

κό Τοµέα Αθήνας (Β2), +4,8%. Η αύξηση του ΚΚΕ 

στις ίδιες περιφέρειες περιορίστηκε, αντίστοιχα, 

σε +3,2%, +2,8% και +2,5%. Στις εργατικές-λαϊ-

κές περιοχές της πρωτεύουσας ανέκτησε ποσο-

στά της τάξης του 34-37% (Περιστέρι, Αιγάλεω, 

Κερατσίνι, Νίκαια). 

Πρόκειται για κοινωνική επιρροή που έχει πα-

ρατηρηθεί µεταπολιτευτικά µόνο στους εκλογικούς 

κύκλους της µεγάλης ανόδου της, µε τη διαφορά 

ότι σήµερα αντιστοιχεί σε αριθµητικά µικρότερο 

εκλογικό σώµα. Ειπωµένο διαφορετικά, η πολι-

τική επικράτηση και κυριαρχία της Ν.∆. στην τρέ-

χουσα περίοδο στηρίζεται λιγότερο στην κοινω-

νική της εδραίωση, που είναι σαφώς ισχνότερη 

από ό,τι στο παρελθόν, και περισσότερο στην πο-

λιτική εξαφάνιση του αντίπαλου πόλου. 

Το στοιχείο που κατέστησε τη διπλή εκλογική 

της νίκη -τόσο τον Μάιο όσο και στις επαναληπτι-

κές εκλογές του Ιουνίου- πρωτοφανή, στο επίπε-

δο των εντυπώσεων, είναι η απόστασή της από 

το δεύτερο κόµµα (η λεγόµενη «ψαλίδα»). Πράγ-

µατι, οι διαφορές Ν.∆.-ΣΥΡΙΖΑ, 20,7% τον Μάιο 

και 22,7% τον Ιούνιο, είναι οι µεγαλύτερες µετα-

ξύ 20 βουλευτικών αναµετρήσεων, σε µισό αιώ-

να εκλογικής ιστορίας, µε µοναδική εξαίρεση το 

1974 (34%, ανάµεσα στη Ν.∆. και την Ε.Κ.-Ν.∆.). 
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Εποµένως, η «έκπληξη» των εκλογών δεν δηµι-

ουργήθηκε λόγω της πραγµατικής ανόδου της 

Ν.∆., αλλά εξαιτίας της σοκαριστικής εξαΰλω-

σης του ΣΥΡΙΖΑ.

Η επικράτηση της Ν.∆. συµβαδίζει και µε τη 

συνολική παραταξιακή εκλογική ενίσχυση των 

κοµµατικών σχηµατισµών της ∆εξιάς. Στις τε-

λευταίες διπλές εκλογές, το συντηρητικό κοινω-

νικό µπλοκ εµφανίστηκε εκλογικά ενισχυµένο. 

Τον Μάιο, η Ν.∆., η Ελληνική Λύση και τα υπόλοι-

πα µικρότερα δεξιά κόµµατα που έµειναν εκτός 

Βουλής (µε µαζικότερη τη νεοπαγή Νίκη) συγκέ-

ντρωσαν, αθροιστικά, πάνω από 3 εκατ. ψήφους 

και ποσοστό 52,8%, που θυµίζει 1974 (55% τον 

Ιούνιο). Οµως, η σηµαντική διαφορά από το 1990 

ή το 2004 αλλά και η οµοιότητα µε τη µνηµονι-

ακή περίοδο είναι ότι την εκπροσώπηση αυτού 

του κοινωνικού µπλοκ δεν µονοπωλεί πλέον µό-

νον η Ν.∆. Η παραταξιακή διάσπαση είναι ευδι-

άκριτη κυρίως στις περιφέρειες της Μακεδονίας 

και στον Εβρο, όπου η αυξηµένη παρουσία της 

πληθυντικής ∆εξιάς διεµβολίζει πολιτικά τη Ν.∆. 

Είναι εντυπωσιακό ότι η Ελληνική Λύση, η Νίκη 

και οι λοιποί δεξιοί σχηµατισµοί συγκέντρωσαν 

τον Μάιο, αθροιστικά, στην Κ. Μακεδονία 18,5% 

έναντι 39,1% της Ν.∆., στην Αν. Μακεδονία-Θρά-

κη 14,4% έναντι 38,5% της Ν.∆., ενώ στη ∆. Μα-

κεδονία 13,5% έναντι 40,6% της Ν.∆.

Η διαίρεση της ∆εξιάς δεν εµφανίζεται σήµε-

ρα για πρώτη φορά. Προϋπήρξε στην 5ετία 2010-

2015, µε άλλους κοµµατικούς σχηµατισµούς, ως 

πολιτικό αποτέλεσµα της εφαρµογής των µνηµο-

νίων. Τότε, προκάλεσε τη σοβαρή εκλογική απο-

σταθεροποίηση της Ν.∆. Σήµερα, επανήλθε ως 

σοβαρός κίνδυνος που απειλεί τη διατήρηση της 

κυριαρχίας της.
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Προεκλογική 

συγκέντρωση 

της Ν.Δ. το 2007
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Ο Κωνσταντίνος 

Καραμανλής 

ορκίζεται 

πρωθυπουργός 

στην πρώτη 

κυβέρνηση της 

Μεταπολίτευσης, 
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*Συγγραφέας-

εκπαιδευτικός

Σ
κοπός του παρόντος άρθρου είναι η απο-

τύπωση του ιδεολογικού στίγµατος της 

Ν.∆. και η ανάδειξη των κατά καιρούς 

διαφοροποιήσεών του. Πρώτα από όλα, 

όµως, θα χρειαστεί να γίνουν µερικές µε-

θοδολογικές παρατηρήσεις.

Βασικές παραδοχές
Πρώτη παραδοχή είναι πως για την Ιστορία 

κινητήριος µοχλός είναι η ταξική πάλη, πόρισµα 

που δεν ανήκει αποκλειστικά στον Μαρξ αλλά 

και σε προµαρξικούς διανοητές.

∆εύτερον, τα κόµµατα δεν υπήρχαν καθ’ όλη 

τη διάρκεια της ανθρώπινης ιστορίας αλλά εί-

ναι προϊόντα του καπιταλισµού. Πρωτίστως εµ-

φανίζονται τα εργατικά κόµµατα και ακολου-

θούν τα αστικά.

Τρίτον, ως κόµµα ορίζουµε την κοινωνική 

συλλογικότητα που συµπυκνώνει εντός της τα-

ξικά συµφέροντα, τα εκφράζει και τα υπερασπί-

ζεται. Τα κόµµατα δεν είναι απλώς µορφώµατα 

ιδεών αλλά ιδεών που εδράζονται σε υλική βάση.

Oι ιδεολογικές 
συντεταγμένες της Ν.Δ.
● Του Βασίλη Λιόση*

Ευάγγελος 

Αβέρωφ: 

διετέλεσε 

πρόεδρος της 

Ν.Δ. από το 

1981 μέχρι το 

1985, μετά τη 

συντριπτική 

ήττα της από το 

ΠΑΣΟΚ
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Τέταρτον, η αντιστοίχιση ταξικού συµφέρο-

ντος και ιδεολογίας δεν είναι µια µαθηµατική 

συνάρτηση «ένα προς ένα». Η ιδεολογία έχει τη 

σχετική της αυτοτέλεια.

Πέµπτον, ο χαρακτηρισµός ενός κόµµατος 

εξαρτάται από την ιδεολογία του, το πρόγραµ-

µά του, την ταξική σύνθεση των µελών του, την 

πρακτική του και τη στάση που κρατάει η άρχου-

σα τάξη απέναντί του.

Τέλος, θα πρέπει να σηµειωθεί ότι λόγω του 

περιορισµού που υπάρχει στην έκταση του κει-

µένου αναγκαστικά θα παραλειφθούν ορισµέ-

νες περίοδοι που αφορούν το ιδεολογικό στίγ-

µα της Ν.∆.

Ο Κωνσταντίνος Καραμανλής 
θέτει τα θεμέλια

Ας δούµε πώς η Ν.∆. αυτοπροσδιορίστηκε 

µέσω της ιδρυτικής της διακήρυξης το 1974: «[…] 

Η παράταξις της Ν.∆. συγκροτείται από έµπειρες 

και υγιείς, αλλά και από νέες προοδευτικές και 

ριζοσπαστικές πολιτικές δυνάµεις συντονισµένες 

στον ίδιο σκοπό: Να κάµουν στην Ελλάδα πράξη 

την επωνυµία της παρατάξεως - να δώσουν στη 

χώρα µια νέα δηµοκρατία.

»Ν.∆. είναι η πολιτική παράταξις που ταυτί-

ζει το Εθνος µε τον Λαόν, την Πατρίδα µε τους 

Ανθρώπους της, την Πολιτεία µε τους Πολίτες 

της, την Εθνική Ανεξαρτησία µε τη Λαϊκή Κυρι-

αρχία, την Πρόοδο µε το Κοινό Αγαθό, την Πολι-

τική Ελευθερία µε την Εννοµη Τάξη και την Κοι-

νωνική ∆ικαιοσύνη. […]

»Ν.∆. είναι η πολιτική παράταξις που αγνοεί 

τις διενέξεις και τους διχασµούς του παρελθό-

ντος -που τόσα δεινά επεσώρευσαν στον τόπο 

µας- και προσανατολίζεται στα ευρύτερα δυνα-

τά σχήµατα εθνικής ενότητος»1.

Ο Κωνσταντίνος Καραµανλής καθορίζοντας 

το ιδεολογικοπολιτικό στίγµα της Ν.∆. έλεγε: «Την 

θέσιν των κοµµάτων στην πολιτική ζωή µιας χώ-

ρας δεν την καθορίζουν οι αντίπαλοί τους. Την 

προσδιορίζουν οι αρχές τους, οι πράξεις τους και 

η σύνθεσή τους. Και µε τα κριτήρια αυτά η Νέα 

∆ηµοκρατία θα µπορούσε να χαρακτηριστεί σαν 

ριζοσπαστικός φιλελευθερισµός, που ευρίσκεται 

µεταξύ του παραδοσιακού φιλελευθερισµού και 

του δηµοκρατικού σοσιαλισµού»2.

Με βάση τα παραπάνω η Ν.∆. επιχείρησε να 

δηµιουργήσει ένα οµιχλώδες τοπίο γύρω από 

τον χαρακτήρα της και να αποτινάξει το παρελ-

θόν που αφορούσε την περίοδο του Εµφυλίου 

και τη µετεµφυλιακή χρονική ζώνη, να υπερβεί 

(φραστικά) τους διαχωρισµούς ∆εξιά-Αριστερά 

και να καρπωθεί όρους που χρησιµοποιούνταν 

από την Αριστερά (σοσιαλισµός). Να αυτοπαρου-

σιαστεί, εν τέλει, ως διαταξικό κόµµα. Η πολιτική 

κρατικοποιήσεων και η κατηγορία περί σοσιαλ-

µανίας ευνόησαν τη δηµιουργία ενός φιλολαϊ-

κού πορτρέτου. Ωστόσο, η προσπάθεια αποϊδε-

ολογικοποίησης και εξαγνισµού είχε ένα όριο. Το 

1976 ο υπουργός Εργασίας, Κ. Λάσκαρης, δήλω-

νε ευθαρσώς ότι «∆εν θα επιτρέψωµεν την πά-

λην των τάξεων».

Αβέρωφ: η σκλήρυνση 
της γραμμής

Ο Αβέρωφ υπήρξε στέλεχος πρώτης γραµµής 

της ΕΡΕ και είχε γράψει το «Φωτιά και Τσεκούρι» 

που αποτέλεσε ένα αντικοµµουνιστικό µανιφέστο.

Με την ανάληψη της προεδρίας του κόµµα-

τος, ο Αβέρωφ έδωσε κατευθύνσεις για τη συν-

δικαλιστική αναδιοργάνωση του κόµµατος και 

της ΟΝΝΕ∆ και την οργάνωση µιας αποτελεσµα-

τικότερης προπαγάνδας. Το αποτέλεσµα ήταν η 

κατακόρυφη άνοδος των οργανωµένων δυνά-

µεων του κόµµατος (1977-20.000 µέλη, 1987-

400.000 µέλη)3 και της ΟΝΝΕ∆, ο πολλαπλα-

σιασµός των κοµµατικών οργανώσεων και των 

τοπικών γραφείων. Στα πανεπιστήµια, µάλιστα, 

η ∆ΑΠ το 1987 κατόρθωσε για πρώτη φορά να 

κερδίσει την πρωτιά.

Ο Αβέρωφ µιµήθηκε τρόπον τινά το µοντέλο 

του λενινιστικού κόµµατος αλλά µε αστικό πε-

ριεχόµενο και µορφή. Αντιλήφθηκε πως απαι-

τούνταν µια διάδραση κοινωνίας-κόµµατος, παρ’ 

όλα αυτά η οργανωτική ανάπτυξη δεν οδήγησε 

σε εκλογική νίκη.

Χαρακτηριστικά δείγµατα τόσο της ιδεολο-

γικής σκλήρυνσης της Ν.∆., όσο και της προ-

σπάθειας µιας πιο αποτελεσµατικής προπαγάν-

δας αποτέλεσαν τα τραγούδια της ΟΝΝΕ∆. Ενα 

από αυτά εισήγαγε µια καθαρά εµφυλιοπολεµι-

κή λογική: «Ζέρβα απ’ τον τάφο έβγα και δες/ 

θα αναστηθεί ξανά ο Ε∆ΕΣ/ για τη σηµαία και το 

σταυρό/ αν χρειαστεί και στο βουνό/ εµείς δεν 

ξέρουµε ζυγό»4.

Η σκληρότερη ιδεολογικά και πολιτικά γραµ-

µή υλοποιήθηκε µέσω της επίσηµης κοµµατι-

κής συµµετοχής της Ν.∆. στις εκδηλώσεις µί-

σους στον Γράµµο-Βίτσι και στου Μακρυγιάννη 

και µέσω της άρνησης της Ν.∆. να αναγνωρίσει 

την Εθνική Αντίσταση. Η σκλήρυνση αυτή στό-

χευε στο να θωρακίσει το κοινωνικό δυναµικό 

της Ν.∆. και να εµποδίσει εκλογικές διαρροές 

προς το ΠΑΣΟΚ, ενώ εξέφραζε ταυτόχρονα και 

µια ιδεολογική αντεπίθεση της ελληνικής αστι-
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κής τάξης απέναντι στο ιδεολογικό και πολιτικό 

ρεύµα που είχε ανδρωθεί µέσα στο λαϊκό κίνη-

µα µεταπολιτευτικά.

Θα ήταν, όµως, λάθος να συµπεράνουµε πως η 

οργανωτική ανάπτυξη της Ν.∆. ήταν απλώς απο-

τέλεσµα ενός επιτελικού σχεδίου. Εκτός της κε-

ντρικής κατεύθυνσης που υπήρχε, αναπτυσσόταν 

πλέον στην κοινωνία και το ιδεολογικό ρεύµα του 

νεοφιλελευθερισµού, το οποίο σταδιακά άρχισε 

να κερδίζει έδαφος. Αργότερα παρόµοια σκληρή 

γραµµή θα ακολουθήσει και ο Σαµαράς.

Ο Κωνσταντίνος Μητσοτάκης θέτει 
επιτακτικά τη ριζική α� αγή του 
διαχειριστικού υποδείγματος

Τον Ευάγγελο Αβέρωφ διαδέχεται ο Κώστας 

Μητσοτάκης. Με την εκλογή του στην αρχηγία 

της Ν.∆. επιχειρεί να φιλοτεχνήσει ένα διαφο-

ρετικό προφίλ. Το νέο ιδεολογικό µανιφέστο της 

Ν.∆. φέρει τον τίτλο «Μια πρόταση ελευθερίας».

Στο µανιφέστο αυτό δίνεται µεγάλο βάρος 

στην έννοια της ελευθερίας, η οποία ταυτίζεται 

µε το δικαίωµα της ατοµικής ιδιοκτησίας, δη-

λώνεται η πίστη του κόµµατος στο κράτος δι-

καίου και βέβαια στην ελεύθερη οικονοµία και 

την ατοµική ιδιοκτησία. Επιχειρείται, επίσης, να 

νοηµατοδοτηθεί η έννοια του «προοδευτικού». 

Ετσι, προοδευτικός θεωρείται «[…] εκείνος που 

δεν υποτάσσει τον άνθρωπο σε ξεπερασµένα 

δόγµατα και µονοσήµαντες αλήθειες, που βλέ-

πει ότι µε το πρόσχηµα του σοσιαλιστικού πει-

ραµατισµού της αλλαγής αποκλείονται οι πραγ-

µατικές αλλαγές». ∆ηλώνεται ότι θα χτυπηθεί το 

κοµµατικό κράτος, έχοντας στο µυαλό όχι µόνο 

τις πελατειακές σχέσεις που συγκροτήθηκαν από 

το ΠΑΣΟΚ, αλλά προϊδεάζοντας για µεγαλύτε-

ρη ελευθερία κίνησης του κεφαλαίου. Πάντως, 

ούτε αυτή η αλλαγή αρχηγίας και προσανατολι-

σµών της Ν.∆. ήταν αρκετά προκειµένου η Ν.∆. 

να κερδίσει τις επόµενες εκλογές5.

Μαζί µε όλα τα παραπάνω εισάγεται και ένας 

έντονα εθνικιστικός λόγος µε αφορµή το «µακε-

δονικό». Η Ν.∆. είναι η κύρια δύναµη εκφοράς 

του εθνικιστικού λόγου που παραπέµπει στη θε-

ώρηση του Παπαρρηγόπουλου περί ιστορικής 

συνέχειας του ελληνικού έθνους, ενισχύει ποι-

κιλοτρόπως τα εθνικιστικά συλλαλητήρια και εκ-

δίδει µπροσούρα που διακινείται σε όλα τα σχο-

λεία της Ελλάδας προκειµένου να εµπεδωθεί η 

εθνικιστική της οπτική.

Το σαφές νεοφιλελεύθερο στίγµα της Ν.∆. 

γεννά στο εσωτερικό του κόµµατος κάποιες αντι-

δράσεις µε τον Ιωάννη Βαρβιτσιώτη να λέει µετά 

την εκλογική ήττα του 1993 πως «πληρώσαµε 

ως κυβέρνηση έναν φραστικό θατσερισµό» και 

πως «το κράτος οφείλει να δείξει το κοινωνικό 

του πρόσωπο»6.

Τέλος, αξίζει να αναφέρουµε τον τρόπο που η 

Ν.∆. αντιπολιτεύτηκε το ΠΑΣΟΚ. Μια βασική συ-

νιστώσα της κριτικής της αποτέλεσε η κατηγορία 

περί λαϊκισµού, κατηγορία που µελλοντικά επα-

ναλήφθηκε και στην περίπτωση του ΣΥΡΙΖΑ. Για 

τη Ν.∆., ο λαϊκισµός του ΠΑΣΟΚ δεν ήταν τίπο-

τα άλλο παρά η ψευδής υπεράσπιση των λαϊκών 

συµφερόντων και η υπέρµετρη υποσχεσιολογία 

και οι παροχές. Αν και αυτά αποτέλεσαν συστα-

τικά στοιχεία της πολιτικής του ΠΑΣΟΚ, αυτό που 

ήθελε στην πραγµατικότητα η Ν.∆. ήταν να χτυ-

πήσει την, σε πρώτη φάση, ηµιτελή κεϊνσιανή πο-

λιτική του ΠΑΣΟΚ µε στόχο να οδηγήσει σε ακό-

µη συντηρητικότερες θέσεις και πρακτικές τόσο 

το ΠΑΣΟΚ όσο και τον λαό. Τελικά, η κατηγορία 

περί λαϊκισµού υπέκρυπτε και το ιδεολογικό σχή-

µα που χρησιµοποιήθηκε στη συνέχεια κατά κό-

ρον µε βάση το οποίο η ελληνική κοινωνία κα-

τανάλωνε περισσότερα από αυτά που παρήγε.

Το στίγμα του Κώστα Καραμανλή
Ο Κώστας Καραµανλής δίνει το δικό του ιδεο-

λογικό στίγµα λέγοντας ότι «µεσαίος χώρος σηµαί-

νει µια πολιτική που θα συνδυάζει τον πραγµατι-

σµό και την κοινωνική ευαισθησία. Εν κατακλείδι, 

µεσαίος χώρος είναι ο χώρος συνάντησης όλων 

των σύγχρονων ρευµάτων της κοινωνίας»7.

Ο Καραµανλής επιχειρεί να φιλοτεχνήσει ένα 

ιδεολογικό πορτρέτο διαφοροποιηµένο σε σχέση 

µε τους προκατόχους του. Χαράζεται η λεγόµε-

νη στρατηγική της πολιτικής µετριοπάθειας, του 

µεσαίου χώρου και του φιλελεύθερου πνεύµα-

τος, σχήµατα που βρίσκονται υπό τη σκέπη του 

λεγόµενου Κοινωνικού Φιλελευθερισµού. Ο νεο-

φιλελευθερισµός δεν αµφισβητείται στον πυρή-

να του αλλά προτείνεται µια διαφορετική µορφή 

του στην οποία έχουν λόγο η «κοινωνία των πολι-

τών», οι µη κυβερνητικές οργανώσεις, η αποσυ-

γκέντρωση πόρων από το κράτος και υπογραµ-

µίζεται η έννοια της κοινωνικής αλληλεγγύης. 

Παράλληλα, αποκηρύσσονται οι διαχωριστι-

κές γραµµές του µετεµφυλιακού παρελθόντος 

και προβάλλεται η έννοια της εθνικής συµφιλί-

ωσης. Κατά κάποιον τρόπο ενώ η Ν.∆. «αποϊδε-

ολογικοποιείται», παράλληλα διαµορφώνει ένα 

«νέο» ιδεολογικό περίγραµµα.

Από µια άποψη η στρατηγική του µεσαίου χώ-

ρου είναι πιο έξυπνη σε σχέση µε τις προηγούµε-

νες. Ο µεσαίος χώρος στερείται επιστηµονικού 
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προσδιορισµού και ως εκ τούτου δηµιουργεί ιδε-

ολογικές συγχύσεις και ψευδείς ταυτότητες αυτο-

προσδιορισµού στα υποκείµενα· χρήσιµα στοιχεία 

για τη σταθερότητα του συστήµατος. Εποµένως, 

µπορεί να αποβεί αποτελεσµατική σε συγκεκρι-

µένες ιστορικές φάσεις. Και πράγµατι απέβη τέ-

τοια, αφού µε σηµαία τη συγκεκριµένη στρατη-

γική ο Καραµανλής κατάφερε να κερδίσει δύο 

εκλογικές αναµετρήσεις.

Η Ν.Δ. του Κυριάκου Μητσοτάκη: 
μείγμα νεοφιλελευθερισμού 
και Ακροδεξιάς

Στην περίοδο που αναλαµβάνει ο Κυριάκος 

Μητσοτάκης τα ηνία της Ν.∆., σταδιακά διαµορ-

φώνονται ευνοϊκότατες συνθήκες για την ιδεο-

λογική και πολιτική ηγεµονία του κόµµατος. Ο 

ΣΥΡΙΖΑ διαψεύδει τις ελπίδες εκατοµµυρίων αν-

θρώπων, τα νεοφιλελεύθερα δόγµατα εδραιώ-

νονται πλέον µε τη µορφή στερεοτύπων σε ολο-

ένα και περισσότερα πληθυσµιακά στρώµατα, η 

Ακροδεξιά βρίσκεται σε άνοδο παντού, το λαϊκό 

κίνηµα πλέει σε τέλµα. Ακριβώς αυτές οι συνθή-

κες είναι που ευνοούν και την εµφάνιση του νέου 

ιδεολογικού µείγµατος που χαρακτηρίζεται από 

την προβολή ακραία συντηρητικών απόψεων.

Ο Κυριάκος Μητσοτάκης στην προεκλογική 

οµιλία του 2019 επιδίωξε να προσδώσει έναν 

λαϊκό και ταυτόχρονα έναν διαταξικό χαρακτήρα 

στη Ν.∆. Είπε χαρακτηριστικά: «Προσωπικά γύ-

ρισα δυο και τρεις φορές κάθε γωνιά της πατρί-

δας µας, ακούγοντας τον εργαζόµενο, τον αγρότη, 

τον επαγγελµατία, τον συνταξιούχο, τον δηµό-

σιο υπάλληλο. Αλλά και τον άνεργο, τη νέα µη-

τέρα, τον φοιτητή. Το είπα και το έκανα. Αφου-

γκράστηκα τον βουβό πόνο τους. […] Σήµερα, η 

Ν.∆. δεν είναι µόνο η µεγαλύτερη πολιτική παρά-

ταξη της χώρας. Είναι το ευρύ πατριωτικό ρεύµα 

όλων των Ελλήνων. Και είναι έτοιµη να εκφράσει 

όλους, όσοι ζητούν σιγουριά αλλά και πρόοδο»8. 

Επιπλέον, «χτυπά» τη γραφειοκρατία, όχι µε 

την έννοια του χαρτοβασιλείου, αλλά µε την έν-

Κώστας 

και Νατάσα 

Καραμανλή, 

τη βραδιά της 

εκλογικής νίκης 

της Ν.Δ. υπό την 

προεδρία του, 

τον Μάρτιο 

του 2004
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νοια του αποσπασµένου από τον λαό ηγέτη, ανα-

κεφαλαιώνει τα πεπραγµένα του ΣΥΡΙΖΑ µε εξ 

αριστερών κριτική, αναφέρεται σε όλες τις κοινω-

νικές τάξεις και κατηγορίες9. Μέχρις εδώ έχουµε 

το «καρότο». Ωστόσο, το «µαστίγιο» δεν εξέλιπε. 

Λέει χαρακτηριστικά: «[…] Και στέλνω ένα ξεκά-

θαρο µήνυµα σε όλων των ειδών τα γκρουπού-

σκουλα και τους “µπαχαλάκηδες”. Στις 8 Ιουλί-

ου η ανοχή τελειώνει. Το πανεπιστηµιακό άσυλο 

καταργείται τον πρώτο µήνα της διακυβέρνησής 

µας. Οι σχολές παύουν να αποτελούν ορµητήρια 

για να κατασκευάζουν κάποιοι µολότοφ και οι 

κουκουλοφόροι να διακινούν, µαζί µε τους εµπό-

ρους, τα ναρκωτικά τους. Και αποδίδονται επι-

τέλους τα πανεπιστήµια ελεύθερα στους φοιτη-

τές, στους καθηγητές και στους εργαζόµενους. 

Οπως συµβαίνει σε κάθε πολιτισµένο κράτος. 

Οι γειτονιές µας επιστρέφουν στους Αθηναίους. 

Εµποροι και κάτοικοι και τουρίστες θα αισθάνο-

νται και πάλι ασφαλείς. […] Θα δώσουµε στους 

αστυνοµικούς µας καινούργια αλεξίσφαιρα γιλέ-

κα και καινούργια περιπολικά, έτσι ώστε -πρώτ’ 

απ’ όλα- να αισθάνονται ασφαλείς, για να µπο-

ρούν να µας προστατεύουν. Αυτό είναι προτεραι-

ότητα, είναι δέσµευση»10.

Στη συνέχεια η κοινωνική αναλγησία και οι 

σκληρές ταξικές δηλώσεις συµβαδίζουν. Επί 

πρωθυπουργικής θητείας του ο Κυριάκος Μη-

τσοτάκης δηλώνει: «∆εν τρέφω αυταπάτες για 

µια κοινωνία χωρίς ανισότητες, κάτι τέτοιο είναι 

αντίθετο στην ανθρώπινη φύση, όσοι το επιχεί-

ρησαν καταστρατήγησαν τελικά την ίδια τη δη-

µοκρατία και τα ατοµικά δικαιώµατα». Ο Στέλι-

ος Πέτσας µε τη σειρά του λέει πως «όποιος δεν 

προσαρµόζεται πεθαίνει» ενώ συγχρόνως επι-

χειρείται και η οικοδόµηση ενός ανθρωπιστικού 

προφίλ µε τον ενστερνισµό του δικαιωµατισµού.

Αξίζει, ακόµη, να διευκρινίσουµε πως ο νεο-

φιλελευθερισµός που εφαρµόζεται είναι µια πα-

ραλλαγή των καταστατικών του αρχών, αφού στις 

κρισιακές φάσεις το κράτος παρεµβαίνει για να 

σώσει τµήµατα του κεφαλαίου και έτσι το «αό-

ρατο χέρι» της αγοράς του Ανταµ Σµιθ µπαίνει 

στο περιθώριο. Στη Ν.∆. στεγάζονται πλέον επι-

φανείς εκπρόσωποι του ακροδεξιού ελληνικού 

ρεύµατος: Βορίδης, Γεωργιάδης, Πλεύρης και πα-

λαιότερα ο Μπογδάνος. 

Επίσης, µέσω του Αγγελου Συρίγου επιχει-

ρείται µια συνολική αναθεώρηση της Ιστορίας 

µε στόχο είτε το χτύπηµα του ρόλου του λαϊκού 

κινήµατος στο παρελθόν (βλέπε δηλώσεις για 

την εξέγερση του Πολυτεχνείου), είτε εκφράζει 

τις ενδοτικές τάσεις της ελληνικής αστικής τά-

ξης για το Αιγαίο (βλέπε δηλώσεις για το ξεπε-

ρασµένο της Συνθήκης της Λωζάννης).

Για τον όρο «Λαϊκή Δεξιά»
Ο όρος έχει προκύψει τα τελευταία χρόνια. 

Οι υπερασπιστές του εντός Ν.∆. διαµαρτύρονται 

για τη διείσδυση «µη καθαρόαιµων» νεοδηµοκρα-

τικών στοιχείων στη Ν.∆. που «αλλοιώνουν τον 

χαρακτήρα του κόµµατος». Παράλληλα διατη-

ρούν κάποιες κεϊνσιανές αναφορές στον πολιτι-

κό τους λόγο και κλασικές συντηρητικές θέσεις. 

Υπάρχουν, ωστόσο, και αυτοί που δεν αποδέχο-

νται τον όρο προκειµένου να διατηρήσουν έναν 

πιο αυθεντικό νεοφιλελεύθερο λόγο ή για να δη-

λώσουν πως ο προσδιορισµός είναι περιττός αφ’ 

ης στιγµής η Ν.∆. εξυπηρετεί όλα τα κοινωνικά 

συµφέροντα ή και για να έχει το κόµµα δυνατό-

τητες διεύρυνσης.

Σε κάθε περίπτωση οι δύο προσεγγίσεις εκ-

φράζουν διαφορετικές τακτικές -όπως άλλωστε 

και οι κατά καιρούς ύπαρξη διαφορετικών φρα-
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ξιών- και ο όρος δηµιουργεί συγχύσεις σχετικά 

µε τον ταξικό ρόλο της Ν.∆.

Συμπεράσματα
Στη διάρκεια µισού αιώνα από το 1974 ώς σή-

µερα η εκάστοτε αλλαγή αρχηγού στο κόµµα της 

Ν.∆. δεν σηµατοδοτούσε τη δοµική αλλαγή του 

ιδεολογικού προφίλ του κόµµατος. ∆εν αφορούσε 

τον πυρήνα της ιδεολογίας αλλά µια παραλλαγή 

και µόνο των δοµικών ιδεολογικών χαρακτηρι-

στικών. Εντούτοις, αν και µιλάµε για παραλλα-

γή και όχι για αλλαγή φυσιογνωµίας -που έτσι 

κι αλλιώς δεν θα µπορούσε να συµβεί- έχει και 

αυτή τη σηµασία της.

Σε όλες τις ιδεολογικές της παραλλαγές η 

Ν.∆. είχε σταθερές:

α) την πίστη της στο δόγµα «ανήκοµεν εις την 

∆ύσιν» και την πρόσδεση της Ελλάδας στο ευ-

ρωατλαντικό άρµα·

β) την υπεράσπιση των κεφαλαιοκρατικών δο-

µών, οικονοµικά, ιδεολογικά, πολιτικά, νοµικά·

γ) τον ενστερνισµό του στρατηγικού «οράµατος» 

της ελληνικής αστικής τάξης όπως αυτό διατυ-

πώθηκε στην έκθεση Βαρβαρέσου (θεωρία Ψω-

ροκώσταινας)·

δ) τη διάδοση, άλλοτε περισσότερο άλλοτε λι-

γότερο, του τρίπτυχου «πατρίς-θρησκεία-οικογέ-

νεια» και του αντικοµµουνισµού. 

Οι όποιες ιδεολογικές τροποποιήσεις υπαγο-

ρεύονταν από τις ανάγκες του εκλογικού αγώνα, 

από τις διεθνείς αλλαγές -οικονοµικές και πολιτι-

κές-, από τις ανάγκες του ελληνικού κεφαλαίου. 

Για παράδειγµα, η πολιτική κυριαρχία του ΠΑΣΟΚ 

σε διάφορες φάσεις ανάγκαζε τη Ν.∆. σε ιδεολο-

γικούς ελιγµούς. Ή ακόµη, η αλλαγή του διαχειρι-

στικού υποδείγµατος παγκόσµια το 1973 µε τον 

κεϊνσιανισµό να πνέει τα λοίσθια και να τον δι-

αδέχεται το επιθετικότερο νεοφιλελεύθερο µο-

ντέλο, είναι σαφές ότι επηρέασε µορφολογικά το 

ιδεολογικό στίγµα της Ν.∆. Η Ν.∆. ευφυώς δεν 

υιοθετεί τον χαρακτηρισµό του νεοφιλελεύθερου 

κόµµατος -αφού αυτός φέρει αρνητικό φορτίο για 

αρκετούς ανθρώπους- αλλά αυτοχαρακτηρίζεται 

ως κόµµα του Κοινωνικού Φιλελευθερισµού11. 

Πολύ περισσότερο, δεν ισχυρίζεται ότι είναι το 

κύριο κόµµα της ελληνικής αστικής τάξης παρά 

σε σπάνιες στιγµές ειλικρίνειας. Μια τέτοια στιγ-

µή αποτέλεσε η δήλωση του Μεϊµαράκη µετά το 

αποτέλεσµα του δηµοψηφίσµατος του 2015. Είπε: 

«Εάν δεν έρθει η συµφωνία την Τετάρτη, θα πα-

ρέµβουν οι δυνάµεις της αστικής τάξης. Θα απα-

ντήσουµε πολύ διαφορετικά οι πολίτες της δηµι-

ουργίας»12. Αποκαλυπτικές αλήθειες…

● ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ
1. https://nd.gr/idrytiki-diakiryxi

2. Καραµανλής: Αρχείο, τόµος 11, σελ. 124.

3. Βλέπε α) Βερναρδάκης Χριστόφορος-Μαυρής Γιάν-

νης, «Πάλη των τάξεων και πολιτικά κόµµατα, 1985-

1987. Η κρίση εκπροσώπησης σε εξέλιξη», Θέσεις, τ. 22.

4. Αναφέρεται στο Κωστόπουλος Τάσος, «Το µεσου-

ράνηµα της αλλαγής», «Εφ.Συν.», 10-11 Ιουνίου 2023.

5. Βλέπε αναλυτικότερα, α) Μπρατάκος Αγγελος, «Η 

Ιστορία της Νέας ∆ηµοκρατίας», σελ. 329-408, εκδ. 

Α.Α. Λιβάνη και β) Λούλης Γιάννης, «Ο ∆ρόµος προς την 

Αβυσσο, Οι συνέπειες της κρίσης του κοµµατικού συστή-

µατος: 1981-2011», σελ. 66-71, εκδ. Καστανιώτη, 2011.

6. Αναφέρεται στο Μακρής Σπύρος, «Προς έναν Φιλε-

λεύθερο Πραγµατισµό», σελ. 41, εκδ. Ι. Σιδέρης, 2008.

7. Νέα ∆ηµοκρατία, Πρακτικά έκτακτου συνεδρίου 

(2000), σελ. 4.

8. https://nd.gr/kentriki-proeklogiki-omilia-toy-proedroy-

tis-nd-k-kyriakoy-mitsotaki-sto-thiseio

9. Ο.π.

10. Ο.π.

11. https://nd.gr/i-nea-dimokratia

12. https://newpost.gr/eidiseis/me-marakhs-ean-den-

yparksei-symfwnia-tha-badizoyme-se-tragwdia/
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Ο
ι άξονες της οικονοµικής πολιτικής της 

Ν.∆. είναι κράµα πολλών παραγόντων. 

Οι βασικότεροι είναι η φάση του οι-

κονοµικού κύκλου, το κυρίαρχο οικο-

νοµικό παράδειγµα, οι επιδιώξεις της 

εγχώριας αστικής τάξης και οι ανάγκες των «µι-

κροϊδιοκτητών» - των «νοικοκυραίων» που απο-

τελούν ιστορικά µεγάλο µέρος της εκλογικής βά-

σης του κόµµατος.

Συνολικά, η οικονοµική πολιτική του κόµµα-

τος µπορεί να χωριστεί σε τέσσερις περιόδους. 

Την περίοδο του «ριζοσπαστικού φιλελευθερι-

σµού» 1974-1985, την περίοδο του «νεοφιλε-

λευθερισµού» 1985-1993, την περίοδο της «σύ-

γκλισης»-«τριγωνοποίησης» 1993-2008 και την 

περίοδο των «µνηµονίων» 2009 µέχρι σήµερα. 

Ας τα πάρουµε όµως από την αρχή,

Ε� ηνική Οικονομία 1830-1974 - 
Σύντομη αναδρομή

Ο ελληνικός καπιταλισµός χαρακτηρίζεται από 

αδύναµη «πρωταρχική συσσώρευση κεφαλαίου». 

Η βασική συνέπεια αυτού του ιστορικού δεδοµέ-

νου είναι η «µικρο-ιδιοκτησία». ∆ηλαδή, η χαµη-

λή συγκέντρωση κεφαλαίου και συνακόλουθα ο 

µεγάλος αριθµός αγροτών, ελευθέρων επαγγελ-

µατιών και µικροµεσαίων επιχειρηµατιών που χα-

ρακτηρίζει την ελληνική οικονοµία και κοινωνία. 

Γι’ αυτό τον λόγο η θέση της ελληνικής οικονο-

µίας στον διεθνή καταµερισµό εργασίας ήταν και 

σε µεγάλο βαθµό παραµένει το βασικό οικονοµι-

κό ζήτηµα της χώρας.

Η µικρο-ιδιοκτησία αρχικά θεωρήθηκε ευλο-

γία. Ο Ιωάννης Αλέξανδρος Σούτσος1, επηρεασµέ-

νος από τον Σισµοντί, θεωρούσε ότι η µικρο-ιδιο-

κτησία προστάτευε την οικονοµία από τις κρίσεις. 

Η λογική ήταν ότι η χρεοκοπία πολλών µικρών 

επιχειρήσεων δεν έχει την ίδια επίδραση µε τη 

χρεοκοπία µιας µεγάλης επιχείρησης. Σε αυτό το 

σχήµα η µεγέθυνση της οικονοµίας µπορούσε να 

έλθει µόνο από την επέκταση του «ζωτικού χώ-

ρου». Αυτή ήταν η πολιτική της ελληνικής αστι-

κής τάξης µέχρι και τη δεκαετία του 1930. Η προ-

σπάθεια επέκτασης των συνόρων του σύγχρονου 

ελληνικού κράτους.

Ηταν µια πολιτική που εξάντλησε τα όριά της 

µε τη Μικρασιατική καταστροφή και κυρίως τη 

χρεοκοπία του 1932 που έφερε µαζί της ένα δι-

αφορετικό αφήγηµα, αυτό της εκβιοµηχάνισης. 

Η εκβιοµηχάνιση είχε αποκτήσει θέση στον δη-

µόσιο διάλογο µε τη διατριβή του Ξενοφώντα 

Ζολώτα «Η Ελλάς εις το στάδιον της Εκβιοµη-

χανίσεως» (1925). Οµως έγινε κυρίαρχο σηµείο 

αναφοράς και αντιπαράθεσης µετά το τέλος του 

εµφυλίου το 19522.

Εκείνη την εποχή έλαβε χώρα η σοβαρότερη 

ακαδηµαϊκή οικονοµική συζήτηση στην Ελλάδα. Ο 

Ξενοφών Ζολώτας αντιπαρατέθηκε µε τον Κυριά-

κο Βαρβαρέσο και έµµεσα µε τον ∆ηµήτρη Μπά-

τση. Στη λογική του Ζολώτα η Ελλάδα µπορούσε 

να εκβιοµηχανισθεί µέσα από την απελευθέρω-

ση των δυνάµεων της αγοράς. Για τον Βαρβαρέ-

σο αυτό ήταν ανέφικτο κυρίως λόγω της χαµηλής 

παραγωγικότητας της γεωργίας, το καλύτερο για 

τη χώρα θα ήταν η ανάπτυξη κλάδων προστατευ-

µένων από τον διεθνή ανταγωνισµό όπως ο κλά-

δος των κατασκευών. Ο Μπάτσης από την άλλη 

προωθούσε µια νέα «πρωταρχική συσσώρευση» 

που θα στήριζε τον σοσιαλιστικό µετασχηµατισµό 

αυτή τη φορά. Η εκβιοµηχάνιση θα χρηµατοδο-

Οι άξονες της οικονομικής 
πολιτικής της Ν.Δ. 1974-2023
● Του Νίκου Στραβελάκη*

*Πανεπιστηµιακός, 

Τµήµα 

Οικονοµικών 

Επιστηµών, ΕΚΠΑ
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τούνταν από την αξιοποίηση των εγχώριων πλου-

τοπαραγωγικών πηγών, τις οποίες περιγράφει µε 

περισσή λεπτοµέρεια στο βιβλίο του «Η Βαριά Βι-

οµηχανία στην Ελλάδα».

Στις δεκαετίες του 1950 και του 1960 το ανα-

πτυξιακό µπουµ που ακολούθησε τον πόλεµο 

έµοιαζε να δικαιώνει τον Ζολώτα. Η χώρα επω-

φελήθηκε από τις χρυσές δεκαετίες του καπιτα-

λισµού και εκβιοµηχανίσθηκε τάχιστα. Οµως η 

χαρά δεν βάστηξε πολύ. Από τα µέσα της δεκα-

ετίας του 1960 έγινε σαφές ότι η παγκόσµια οι-

κονοµία έµπαινε σε κρίση. Μια κρίση που έµεινε 

στην ιστορία µε τον όρο «µεγάλος στασιµοπλη-

θωρισµός». Η νεαρή ελληνική βιοµηχανία βρέ-

θηκε στην καρδιά της κρίσης που κορυφώθηκε 

το 1973. Το τελευταίο συνέβαλε στην πτώση της 

Χούντας και στην Πέµπτη Ελληνική ∆ηµοκρατία.

Ν.Δ. - Η περίοδος του «Ριζοσπαστικού 
Φιλελευθερισμού» 1974-1985
α. Η κυβερνητική πολιτική της Ν.∆. 1974-1981

Η νεο-ιδρυθείσα Νέα ∆ηµοκρατία ανέλαβε τη 

διακυβέρνηση το 1974 και µαζί τη διαχείριση της 

κρίσης. Σε µια εντυπωσιακή σταθεροποιητική κί-

νηση κρατικοποίησε τις τράπεζες, τις συγκοινωνίες 

και όσες υπηρεσίες κοινής ωφέλειας βρίσκονταν 

στα χέρια ιδιωτών. Ηταν µια κίνηση µε οικονοµική 

σηµασία αλλά και πολιτικές προεκτάσεις.

Η ανοιχτή ή συγκαλυµµένη συνεργασία της 

αστικής τάξης µε τη δικτατορία κορυφώθηκε µε 

πακτωλούς δανείων, επί το πλείστον θαλασσο-

δανείων, ανάµεσα στο 1970 και το 1973. Αυτό 

µαζί µε τις τιµές του πετρελαίου πυροδοτούσε 

τον πληθωρισµό και εγκυµονούσε κινδύνους για 

το τραπεζικό σύστηµα. Γι’ αυτό η κυβέρνηση Κα-

ραµανλή περιόρισε την πιστωτική επέκταση µε το 

κρατικοποιηµένο τραπεζικό σύστηµα.

Οµως οι κινήσεις της ήταν και µια δήλωση προ-

θέσεων απέναντι σε τµήµατα της αστικής τάξης 

που επεδίωκαν πλήρη αυτονοµία κινήσεων αλλά 

και ασυλία από το πολιτικό σύστηµα. Στο εξής οι 

επιχειρηµατίες θα έπρεπε να ζυγίζουν καλά τις 

κινήσεις τους απέναντι στο κράτος και το κόµµα 

αν δεν ήθελαν να αποχωριστούν σηµαντικά πε-

ριουσιακά τους στοιχεία.

Συνολικά, η καραµανλική ∆εξιά επεδίωξε να εµ-

φανιστεί ως εγγυητής της κοινωνικής προστασίας 

απέναντι στις ανεξέλεγκτες δυνάµεις της αγοράς. 

Αυτό το εξασφάλιζε µε τη σχετική έστω αυτονο-

µία του κράτους από την αστική τάξη. Το αφήγη-

µα αυτό καταγράφηκε και στα επίσηµα κοµµατι-

κά κείµενα της Ν.∆. και συνοψίσθηκε στον όρο 

«ριζοσπαστικός ή κοινωνικός φιλελευθερισµός».

β. Η πρώτη περίοδος της αντιπολίτευσης 
1980-1985

Η αλλαγή του κυρίαρχου οικονοµικού παρα-

δείγµατος προσδιόρισε και σε σηµαντικό βαθµό 

προσδιορίζει ακόµη την οικονοµική πολιτική διε-

θνώς µετά το 1980. Το κεϊνσιανό αφήγηµα, που 

είχε επικρατήσει µετά τη «Μεγάλη Υφεση» (1929-

1934), έδωσε τη θέση του σε ένα σύνολο πολιτι-

κών που περιγράφονται συνήθως µε τον όρο «νε-

οφιλελευθερισµός».

Με συντοµία, οι κεϊνσιανές επεκτατικές νοµι-

σµατικές και δηµοσιονοµικές πολιτικές της δεκα-

ετίας του 1960 θεωρήθηκαν «υπεύθυνες» για τον 

«στασιµοπληθωρισµό» της δεκαετίας του 1970. Ο 

νεοφιλελευθερισµός πρυτάνευε ότι η λύση βρι-

σκόταν στην απορρύθµιση των αγορών εργασί-

ας και χρήµατος, τη µείωση των φόρων, αλλά και 

την «ιδιωτικοποίηση» οικονοµικών δραστηριοτή-

των που ασκούνταν από το κράτος.

Οι πολιτικές αυτές δεν υιοθετήθηκαν αµέσως 

από τη Νέα ∆ηµοκρατία. Βασικός λόγος ήταν η 

εκτίµηση του Ευάγγελου Αβέρωφ, αντιπροέδρου 

της κυβέρνησης Ράλλη (1980-81) και αρχηγού 

του κόµµατος µετά την εκλογική ήττα του 1981, 

ότι η ελληνική οικονοµία είχε µεγάλο πρόβληµα. 

Σε µια µυστική έκθεση προς τον Γεώργιο Ράλλη 

τον Σεπτέµβρη του 1981 ο Αβέρωφ φαίνεται να 

ανησυχεί για τα ελλείµµατα του προϋπολογισµού 

και την πορεία του δηµόσιου χρέους3. ∆εν πρέ-

πει να µας διαφεύγει ότι η συγκεκριµένη γενιά 

πολιτικών γνώριζε ότι η Ελλάδα είχε χρεοκοπή-

σει σε όλες τις προηγούµενες µεγάλες καπιταλι-

Παναγής 
Παπαληγούρας, 
υπουργός 
Συντονισμού 
(περίπου 
Οικονομίας και 
Οικονομικών) 
στην πρώτη 
κυβέρνηση Κων. 
Καραμανλή. 
Επικρίθηκε ως 
«σοσιαλμανής»
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στικές κρίσεις (1848, 1897, 1932) και ανησυχού-

σε για µια νέα χρεοκοπία.

Ετσι το διάστηµα 1980-85, την περίοδο της 

προεδρίας Αβέρωφ, η Νέα ∆ηµοκρατία στηλίτευε 

τις «σπατάλες του ΠΑΣΟΚ» αλλά δεν πρόβαλ-

λε κάποιο επιθετικό πρόγραµµα φοροαπαλλα-

γών και ιδιωτικοποιήσεων. Ο Αβέρωφ ενδιαφε-

ρόταν κυρίως για την πολιτική συσπείρωση του 

συντηρητικού κόσµου γύρω από το τρίπτυχο «πα-

τρίς-θρησκεία-οικογένεια» παρά στη βάση ενός 

φιλελεύθερου οικονοµικού προγράµµατος

Η περίοδος του 
νεοφιλελευθερισμού 1985-1993

Οµως η ήττα στις δηµοτικές εκλογές του 1982 

και τις ευρωεκλογές του 1984 σε συνδυασµό µε 

τις νίκες συντηρητικών κοµµάτων µε νεοφιλε-

λεύθερη ατζέντα σε ΗΠΑ και Ευρώπη έφεραν 

την αλλαγή στην ηγεσία της Ν.∆. Η εκλογή του 

Κωνσταντίνου Μητσοτάκη στη θέση του προέ-

δρου συνοδεύτηκε από την έκδοση ενός άκρως 

ιδεολογικού κειµένου µε τον χαρακτηριστικό τίτ-

λο «Μια νέα πρόταση ελευθερίας».

Το κείµενο παρουσιάστηκε στη σύσκεψη των 

νοµαρχιακών επιτροπών του κόµµατος στις 3 Φε-

βρουαρίου του 1985. Στο πλαίσιό του για πρώτη 

φορά από ιδρύσεως Νέας ∆ηµοκρατίας αναφέρ-

θηκε ευθαρσώς ότι βασικές ιδεολογικές αρχές του 

κόµµατος είναι: α) η ελευθερία της αγοράς και β) ο 

περιορισµός του κράτους και του δηµόσιου τοµέα.

Οι ιδέες αυτές επηρέασαν την ελληνική κοι-

νωνία αφού περιβλήθηκαν τον µανδύα της ιδεο-

λογικής υπεροχής, ιδιαίτερα µετά την κατάρρευ-

ση των καθεστώτων του «υπαρκτού σοσιαλισµού» 

το 1990.

Η νεοφιλελεύθερη στροφή της Ν.∆. άλλαξε 

συνολικά τη φυσιογνωµία του κόµµατος. Είναι χα-

ρακτηριστικό ότι η Νέα ∆ηµοκρατία απαρνήθηκε 

τον χαρακτηρισµό «συντηρητικό κόµµα». Συντη-

ρητικοί ήταν πλέον οι οπαδοί του κρατισµού και 

του προστατευτισµού, που ήθελαν να κρατήσουν 

τη χώρα πίσω, σε αντίθεση µε τους ίδιους που δεν 

φοβούνταν τον ανταγωνισµό και την ελεύθερη 

αγορά και άρα είναι «προοδευτικοί».

Ατύχησαν όµως διότι οι ιδέες τους τέθηκαν 

για πρώτη φορά σε εφαρµογή στο πλαίσιο της 

κρίσης χρέους που χτύπησε την Ελλάδα το 1989. 

Το διάστηµα εκείνο το δηµόσιο χρέος έφτασε τα 

επίπεδα του 100% του ΑΕΠ και η χώρα βρέθηκε 

στο χείλος της χρεοκοπίας. Μπορεί η χρεοκοπία 

να αποφεύχθηκε από την οικουµενική κυβέρνηση 

Ζολώτα, όµως όταν η κυβέρνηση της Ν.∆. κλή-

θηκε να αντιµετωπίσει την κρίση το 1991 απέτυ-

χε παταγωδώς. Ο πληθωρισµός εκτοξεύθηκε, τα 

επιτόκια έφθασαν το 25% και αντί για επενδύσεις 

δηµιουργήθηκε µια γενιά ραντιέρηδων που δά-

νειζαν στο κράτος τις αποταµιεύσεις τους. Η οι-

κονοµία βυθίσθηκε σε βαθιά ύφεση. Την ίδια ώρα 

η απόφαση της κυβέρνησης Μητσοτάκη να δηµι-

ουργήσει λεωφορειούχους νέας γενιάς, ιδιωτικο-

ποιώντας τις αστικές συγκοινωνίες, είχε αντίθετα 

του αναµενοµένου αποτελέσµατα. Ο συνδυασµός 

νεοφιλελευθερισµού – µικρο-ιδιοκτησίας οδήγη-

σε σε φιάσκο.

Το πιο ενδιαφέρον, όµως, είναι ότι τη χαριστική 

βολή στην κυβέρνηση την έδωσαν τα µεγάλα συµ-

φέροντα των προµηθευτών του ∆ηµοσίου αλλά 

και κλάδοι επαγγελµατιών, όπως οι δικηγόροι, 

όπου η Ν.∆. απολάµβανε συντριπτικά ποσοστά 

υποστήριξης. Οι µεν προµηθευτές του ∆ηµοσίου 

αντέδρασαν στην εκχώρηση του management 

του ΟΤΕ, οι δε δικηγόροι στην απελευθέρωση 

του επαγγέλµατός τους µε την ίδρυση δικηγορι-

κών εταιρειών. Βλέπετε, για αρκετούς «νεοφιλε-

λεύθερους» η εµπιστοσύνη στην «ελευθερία της 

αγοράς» αφορά τους άλλους. Οταν θίγονταν οι 

ίδιοι οι αντιδράσεις τους είναι λυσσαλέες.

Για την ιστορία, ο Κωνσταντίνος Μητσοτάκης 

δήλωσε τότε ότι η κυβέρνησή του «έπεσε» από τη 

δράση των «διαπλεκόµενων συµφερόντων» εν-

νοώντας τους προµηθευτές του ∆ηµοσίου. Η δή-

λωση εκείνη καθιέρωσε τον όρο «διαπλεκόµενοι» 

στο πολιτικό λεξιλόγιο της χώρας.

Η περίοδος της «σύγκλισης» και της 
«τριγωνοποίησης» 1993-2008
α. Η δεκαετία της αντιπολίτευσης 1993-2004

Η αποτυχία της διακυβέρνησης 1990-93 έβα-

λε τη Ν.∆. στην αντιπολίτευση για την επόµενη 

δεκαετία (1993-2004). Οµως το πολιτικό σκηνικό 

άλλαξε. Ο βασικότερος λόγος ήταν η νέα φάση 

στην οποία πέρασε το project της ευρωπαϊκής 

ολοκλήρωσης µετά την κατάρρευση του λεγόµε-

νου «υπαρκτού σοσιαλισµού» και ο κοµβικός ρό-

λος που απέκτησε για την ελληνική αστική τάξη. 

Από το 1993 και µετά η οικονοµική πολιτική στην 

Ελλάδα περιστρεφόταν και περιστρέφεται ακό-

µα γύρω από την κάλυψη των «προϋποθέσεων» 

για τη συµµετοχή στην ευρωζώνη και το ευρώ.

Αυτή την ατζέντα την υιοθέτησαν τόσο η Ν.∆. 

όσο και το ΠΑΣΟΚ. Παρόλο που το ΠΑΣΟΚ θεω-

ρήθηκε καταλληλότερο για να υλοποιήσει αυτόν 

τον στόχο, τα δύο κόµµατα του «δικοµµατισµού» 

συνέκλιναν, αφήνοντας στην άκρη τις κραυγές 

περί της µάχης του «ηλίου µε το σκότος» της δε-

καετίας του 1980.
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Παράλληλα, η Νέα ∆ηµοκρατία επεδίωξε να 

πάρει αποστάσεις από τον άκρατο νεοφιλελευ-

θερισµό της περιόδου Κωνσταντίνου Μητσοτάκη. 

Αυτό ισχύει ιδιαίτερα µε την ανάληψη της ηγεσί-

ας από το Κώστα Καραµανλή το 1997.

Η βασική κριτική της Νέας ∆ηµοκρατίας προς 

την κυβέρνηση Σηµίτη ήταν ότι η κάλυψη των δη-

µοσιονοµικών και µακροοικονοµικών προϋπο-

θέσεων για τη συµµετοχή στο ευρώ συνιστούσε 

«ονοµαστική σύγκλιση» που έπρεπε να µετατρα-

πεί σε «πραγµατική σύγκλιση». Αυτό θα γινόταν 

µέσα από την «ήπια προσαρµογή» της ελληνικής 

οικονοµίας που θα ήταν το αποτέλεσµα ευεργε-

τικών «µεταρρυθµίσεων». Οι µεταρρυθµίσεις θα 

ήταν µια «µέση λύση» που θα ξεπερνούσε τον 

παραδοσιακό διαχωρισµό ∆εξιά-Αριστερά. Πρό-

κειται για τη θεωρία της πολιτικής του «µεσαίου 

χώρου» (middle ground), που υποτίθεται θα εξα-

σφάλιζε την κοινωνική γαλήνη και την πρόοδο. 

Είναι µια πρακτική που συνδέεται µε την προε-

δρία Κλίντον στις ΗΠΑ και καταγράφηκε µε τον 

όρο «τριγωνοποίηση» (triangulation).

β. Οι κυβερνήσεις Καραµανλή 2004-2009
Οµως και αυτό το πλάνο κυβερνητικής πο-

λιτικής απέτυχε. Οταν η κυβέρνηση Καραµανλή 

πήρε την εξουσία το 2004 η ελληνική οικονοµία 

από τη µια είχε υποστεί τεράστια αποβιοµηχάνι-

ση τα προηγούµενα 20 χρόνια και από την άλλη 

η οικονοµία κατασκευών-υπηρεσιών που επικρά-

τησε είχε εξαντλήσει τη δυναµική της. Η έξαρση 

των κατασκευών της περιόδου των Ολυµπιακών 

Αγώνων είχε επιβραδυνθεί, το έλλειµµα του ισο-

ζυγίου τρεχουσών συναλλαγών είχε εκτιναχθεί 

και αυτό αντικατοπτριζόταν στα επίµονα ελλείµ-

µατα του προϋπολογισµού.

Απέναντι σε αυτά τα δεδοµένα η κυβέρνηση 

Καραµανλή περιορίσθηκε σε φτιασιδώµατα. Για 

να σουλουπώσει τον λόγο χρέους προς ΑΕΠ, προ-

χώρησε σε µια σκανδαλώδη αναπροσαρµογή. Το 

ΑΕΠ αναπροσαρµόσθηκε/αυξήθηκε το 2006 κατά 

25%, υποτίθεται για να συµπεριλάβει τη «µαύρη 

οικονοµία». Υστερα από πολλές παλινωδίες, το 

αναθεωρηµένο ΑΕΠ έγινε δεκτό από τις αρχές 

της Ε.Ε. Ετσι ο λόγος του χρέους προς το ΑΕΠ πα-

ρέµεινε στο 100% περίπου για τα επόµενα δύο 

χρόνια, παρότι το ονοµαστικό δηµόσιο χρέος αυ-

ξήθηκε σηµαντικά.

Οµως, όταν η παγκόσµια κρίση του 2008 έφτα-

σε στην Ευρώπη, αυτές οι πρακτικές των υπεκ-

φυγών δεν ήταν πλέον αποδεκτές από τις αρ-

Μάιος 2011, οι 

«Αγανακτισμέ-

νοι» του 

Συντάγματος 

«ζωγραφίζουν» 

-με πολύ διαφο-

ρετικούς τρό-

πους- στην «πά-

νω» και στην 

«κάτω» πλατεία 

και η Ν.Δ. υπό τον 

Σαμαρά αμφιτα-
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χές της Ε.Ε. Η Νέα ∆ηµοκρατία συνειδητοποίησε 

ότι οι υπολογισµοί της για το έλλειµµα του προ-

ϋπολογισµού του 2009 θα αµφισβητούνταν από 

τη γραφειοκρατία των Βρυξελλών. Για τον λόγο 

αυτό αποφάσισε να αποδράσει. Ετσι κατέφυγε 

στις πρόωρες εκλογές του 2009.

Η περίοδος των μνημονίων
α. Από την κριτική στάση στην κυβέρνηση 
Σαµαρά-Βενιζέλου

Η κρίση του 2008 σάρωσε τόσο την εκσυγ-

χρονιστική ατζέντα του σηµιτικού ΠΑΣΟΚ όσο και 

την «τριγωνική» ατζέντα της Ν.∆. Αρχικά η Ν.∆., 

υπό την ηγεσία Σαµαρά, πήρε αποστάσεις από 

την προσφυγή της Ελλάδας στον ∆ΝΤ και την 

Ε.Ε. Βλέπετε, από τη µια θέλησε να αποσείσει τις 

ευθύνες των κυβερνήσεων Καραµανλή και από 

την άλλη να δηλώσει την αντίθεση του κόµµα-

τος στη φορολόγηση των «νοικοκυραίων». Ετσι η 

Ν.∆. καταψήφισε το πρώτο µνηµόνιο µε τη σύµ-

φωνη γνώµη του Κυριάκου Μητσοτάκη και κό-

στος τη διαγραφή της κυρίας Μπακογιάννη που 

το υπερψήφισε. Οµως η παταγώδης αποτυχία 

του µνηµονίου έφερε τεράστια µείωση του ΑΕΠ, 

εκτόξευση του χρέους και µαζικές χρεοκοπίες. Οι 

εξελίξεις αυτές γρήγορα ανάγκασαν τη Ν.∆. να 

εγκαταλείψει την κριτική στάση. Η ταξική ταυτό-

τητα του κόµµατος επέβαλε τη συµµετοχή στην 

κυβέρνηση Παπαδήµου, το PSI και τη σύνταξη του 

2ου µνηµονίου. Στη συνέχεια ανέλαβε µαζί µε το 

αποδεκατισµένο ΠΑΣΟΚ και τη ∆ΗΜΑΡ (σε πρώ-

τη φάση) να υλοποιήσει το µνηµόνιο.

Το εκλογικό κόστος ήταν βαρύ στις εκλογές 

του 2012 και αναµενόταν επαχθέστερο σε εκείνες 

του 2015 κυρίως λόγω της επιβολής του ΕΝΦΙΑ 

από την κυβέρνηση Σαµαρά-Βενιζέλου. Το χειρό-

τερο όµως ήταν ότι η Ν.∆. κινδύνευε να ολοκλη-

ρώσει ένα δεύτερο αποτυχηµένο µνηµόνιο που 

είχε γονατίσει την ελληνική κοινωνία. Ετσι επέ-

λεξε τη συνήθη πρακτική της «απόδρασης», αυτή 

τη φορά µε πρόφαση την αδυναµία συναίνεσης 

στο πρόσωπο του Προέδρου της ∆ηµοκρατίας.

β. Αντί επιλόγου - Οι κυβερνήσεις Μητσοτάκη
Στο πεδίο της προπαγάνδας, η πρώτη κυβέρ-

νηση Μητσοτάκη το 2019 είχε ευκολότερο έργο 

από τις προηγούµενες. Παρέλαβε µε ένα ολοκλη-

ρωµένο µνηµόνιο, το 3ο, το οποίο «χρέωσε» αυ-

θαίρετα στο πρώτο πεντάµηνο της διακυβέρνη-

σης ΣΥΡΙΖΑ. Ετσι έβγαζε λάδι τόσο το πολιτικό 

σύστηµα 1974-2015 όσο και τις γραφειοκρατίες 

Ε.Ε. και ∆ΝΤ, αφού για όλα «έφταιγε ο ΣΥΡΙΖΑ».

Στο πεδίο της οικονοµίας, όµως, τα πράγµατα 

είναι πιο πολύπλοκα. Παρόλο που οι µισθοί είχαν 

περιορισθεί 30% από το 2009 έως το 2019 (σή-

µερα η µείωση των µισθών φτάνει το 40%) οι τι-

µές των ελληνικών προϊόντων ήταν και παραµέ-

νουν υψηλότερες από τον ευρωπαϊκό µέσο όρο. Η 

Ν.∆. το απέδωσε στην υψηλή φορολογία του 3ου 

µνηµονίου. Θεώρησε δε ότι η µείωση των φόρων 

θα οδηγούσε σε αναζωογόνηση των επενδύσεων 

και της οικονοµικής µεγέθυνσης.

Παρόλο που οι φόροι µειώθηκαν, οι τιµές συνε-

χίζουν να παραµένουν υψηλότερες από τον ευρω-

παϊκό µέσο όρο4. Παράλληλα η όποια οικονοµική 

µεγέθυνση (περίπου 8 δισ. σωρευτικά το διάστη-

µα 2019-2022) προήλθε κυρίως από αύξηση της 

δηµόσιας και ιδιωτικής κατανάλωσης που έφτασε 

να αντιπροσωπεύει το 90,09% του ΑΕΠ του 2022 

έναντι 73,7% που είναι ο µέσος όρος της ζώνης 

του ευρώ. Την ίδια ώρα οι καθαρές επενδύσεις 

(καθαρός σχηµατισµός κεφαλαίου) παρέµειναν 

αρνητικές και το 2022, όπως συµβαίνει αδιαλεί-

πτως από το 2010. Με άλλα λόγια, η επενδυτική 

δαπάνη δεν φτάνει ούτε για να αναπληρώσει το 

κεφάλαιο που αποσβένεται.

Η όποια οικονοµική µεγέθυνση προήλθε από 

τη χαλάρωση των δηµοσιονοµικών κανόνων το 

διάστηµα 2020-2022 και τα δηµοσιονοµικά ελ-

λείµµατα το διάστηµα αυτό. Οµως, πέρα από τη 

συνεχιζόµενη µείωση των πραγµατικών µισθών, 

η υποτιθέµενη µεγέθυνση συνοδεύτηκε από αύ-

ξηση του δηµόσιου χρέους κατά 65 δισ. και ση-

µαντικά ελλείµµατα του ισοζυγίου τρεχουσών 

συναλλαγών. Το γεγονός ότι η Ελλάδα είναι µο-

ναδική χώρα στην Ε.Ε. των 27 που το ΑΕΠ είναι 

χαµηλότερο από το 2009 νοµίζω τα λέει όλα5.

Οι νεοφιλελεύθερες συνταγές της κυβέρνη-

σης Μητσοτάκη δεν µοιάζει να δίνουν απάντη-

ση σε αυτές τις προκλήσεις, αλλά περισσότερο 

να οδηγούν σε µια «δυαδική οικονοµία»6 και µια 

άνιση κοινωνία.

● ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ
1. Πρώτος καθηγητής Πολιτικής Οικονοµίας στο Οθώνειο 

Πανεπιστήµιο Αθηνών.

2. Τη χρονιά εκείνη δηµοσιεύθηκε η µελέτη του Κυριάκου 

Βαρβαρέσου «Εκθεσις επί του Οικονοµικού Προβλήµατος 

της Ελλάδος». Το 1952 ήταν και η χρονιά που εκτελέσθη-

κε ο ∆ηµήτρης Μπάτσης µε τον Νίκο Μπελογιάννη, τον 

Νίκο Καλούµενο και τον Ηλία Αργυριάδη.

3. Η έκθεση διέρρευσε κάποια χρόνια αργότερα.

4. Το 2022 είναι η τελευταία χρονιά που υπάρχουν ορι-

στικά στοιχεία.

5. Για την ιστορία, το ΑΕΠ ήταν 192 δισ. το 2022 και 228 

δισ. το 2009 σε σταθερές τιµές.

6. Μια οικονοµία µε έναν µικρό τεχνολογικά αναπτυγµέ-

νο τοµέα που θα δέχεται µεταβιβάσεις αξίας από την υπό-

λοιπη οικονοµία. Η τελευταία θα παραµένει παγιδευµένη 

στην οικονοµική και τεχνολογική καθυστέρηση.
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Δεξιά και 
Ακροδεξιά στη 
μεταπολιτευτική 
πολιτική και 
κομματική σκηνή
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Οκτώβριος 2009, ο ΛΑΟΣ 

του Γ. Καρατζαφέρη 

επιτυγχάνει να εκλέξει 15 

βουλευτές. Ο κορυφαίοι 

βουλευτές του, που 

χαμογελούν στο κέντρο 

της φωτογραφίας, 

είναι σήμερα κορυφαία 

στελέχη της Ν.Δ.
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● Του Θωµά Λαζαρίδη *

Ο
ι σχέσεις που αναπτύσσονται µεταξύ 

της καθεστηκυίας ∆εξιάς και της Ακρο-

δεξιάς στο ελληνικό πολιτικό σύστηµα 

είναι πολυποίκιλες και µεταβάλλονται 

µε τον χρόνο, ανάλογα µε τις πολιτικές 

διενέξεις, την κοινωνική νοµιµοποίηση της Ακρο-

δεξιάς και τις εκλογικές συµµαχίες που συνάπτο-

νται. Η υιοθέτηση του σχήµατος της «δεξιάς πο-

λυκατοικίας» µπορεί να εξηγεί σε έναν βαθµό τη 

χωροταξία και επαφή των δύο χώρων, ωστόσο µε 

µία πιο συστηµατική µελέτη προκύπτει ότι είναι 

ανεπαρκές και δεν επιτρέπει τη διεξαγωγή ασφα-

λών συµπερασµάτων.

Η συγκρότηση της ευρύτερης Δεξιάς 
κατά την πρώιμη Μεταπολίτευση

Η Μεταπολίτευση εκκινεί νέες διαδικασίες ως 

προς τη συγκρότηση του πολιτικού και κοµµατικού 

συστήµατος. Ο χώρος της ∆εξιάς, ο οποίος προ-

δικτατορικά καθόριζε σε µεγάλο βαθµό τις εξελί-

ξεις στο κοµµατικό σύστηµα, αναµορφώνεται από 

την επόµενη κιόλας ηµέρα της πτώσης της δικτα-

τορίας, µε ηγέτη του τον Κωνσταντίνο Καραµαν-

λή και το κόµµα που ιδρύει, τη Νέα ∆ηµοκρατία 

(Ν.∆.). Τόσο το νέο κόµµα της ∆εξιάς όσο και η 

πολιτική που χαράζει ο Καραµανλής αποµακρύ-

νονται από τις συνήθειες και πρακτικές της εθνι-

κόφρονος παρατάξεως, µε τοµή αυτής της στρο-

φής τη νοµιµοποίηση του ΚΚΕ, την επιλογή της 

ουδετερότητας ενόψει του δηµοψηφίσµατος για 

το πολιτειακό αλλά και την τακτική της προσέγ-

γισης του Κέντρου.

Την ίδια περίοδο η Ακροδεξιά, σε µεγάλο βαθ-

µό απονοµιµοποιηµένη, συν τοις άλλοις λόγω των 

στενών σχέσεων που ανέπτυξαν τα στελέχη της 

µε το δικτατορικό καθεστώς, κινείται µεταξύ δύο 

βασικών επιλογών: α) είτε επιχειρεί την αυτόνοµη 

παρουσία της στο κοµµατικό πεδίο, συγκροτώντας 

βραχύβια και προσωποπαγή πολιτικά σχήµατα, τα 

οποία ελλείψει πολιτικοϊδεολογικής συγκρότη-

σης επιχειρούν να προσελκύσουν συγκεκριµένα 

ακροατήρια1, ή/και να εκφράσουν µονοθεµατικά 

ζητήµατα (φιλοµοναρχικοί)2, και β) είτε στοχεύ-

ουν στην αναθέρµανση των σχέσεών τους µε δε-

ξιούς κύκλους και πρόσωπα, προσεγγίζοντας τη 

νεοσύστατη Ν.∆.

*Υποψήφιος 

διδάκτορας 

Πολιτικής 

Επιστήµης, 

Πανεπιστήµιο 

Κρήτης
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Η «μεταγραφή» 

των Γεωργιάδη 

και Βορίδη στη 

Ν.Δ., υπό την 

ηγεσία Σαμαρά, 

είναι ίσως το πιο 

ισχυρό τεκμήριο 

ώσμωσης Δεξιάς 

και Ακροδεξιάς 

στη μνημονιακή 

περίοδο
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Η συµπόρευση του ευρύτερου δεξιού χώρου 

δεν αποτελεί κάποια µεταπολιτευτική καινοτο-

µία, καθώς ανάλογη τακτική υιοθετήθηκε από τη 

µεταπολεµική Ακροδεξιά3. Η συνθήκη αυτή ενι-

σχύει την εκ της ιδρύσεώς της τάση της Ν.∆. ως 

προς τη συγκρότηση οµαδώσεων στο εσωτερι-

κό της 4. Σχηµατικά, θα λέγαµε ότι κυριαρχούν 

δύο ρεύµατα εντός του κόµµατος, χωρίς αυτό να 

σηµαίνει ότι ανάµεσά τους δεν εντοπίζονται δυ-

ναµικές εσωτερικές διαφοροποιήσεις: το πρώτο 

είναι προσκολληµένο στις προδικτατορικές διαι-

ρέσεις, εκφράζει ένα (υπερ-)συντηρητικό ακρο-

ατήριο και εν πολλοίς συγκροτείται γύρω από 

πολιτευτές της Εθνικής Ριζοσπαστικής Ενωσης 

(ΕΡΕ) και το δεύτερο αποτελεί µια εκσυγχρονι-

στική µορφή της (κεντρο-)δεξιάς µε ηγέτη του 

τον Καραµανλή5.

Εστιάζοντας στο πρώτο ρεύµα και προκειµένου 

να γίνει αντιληπτή η σχέση της Ν.∆. µε την Ακρο-

δεξιά σε όλη τη µεταπολιτευτική περίοδο, πρέπει 

να σηµειωθεί πως αυτή η πτέρυγα δεν είναι ούτε 

ενιαία, ούτε σαφώς οργανωµένη στο πλαίσιο της 

«κοµµατικής φράξιας». Αποτελεί έναν χώρο στον 

οποίο τα στελέχη του κόµµατος εντάσσονται µε 

χαλαρές σχέσεις, προϊόν περισσότερο τακτικών 

επιλογών και ψηφοθηρίας, παρά λόγω ιδεολογι-

κών διαφωνιών. Εντός αυτού του ρεύµατος σχη-

µατίζονται και µικρότερες οµαδώσεις: α) µία τάση 

η οποία υιοθετεί υπερσυντηρητικές θέσεις, επα-

ναφέρει το πολιτειακό και ασκεί κριτική στην τα-

κτική της προσέγγισης του Κέντρου, παράλλη-

λα όµως θεωρεί κρίσιµη τη θέση της στο κόµµα 

προκειµένου αυτό να παραµείνει εντός των ιδε-

ολογικών ορίων του συντηρητισµού6, και β) µία 

δεύτερη οµάδα που εκφράζει ανοιχτά και µε ρι-

ζοσπαστικότητα αιτήµατα από το πολιτειακό µέ-

χρι τη διαχείριση των πραξικοπηµατιών. Ο χώρος 

αυτός θα αναπτύξει στενές σχέσεις µε εξωκοινο-

βουλετικά κοµµάτια της Ακροδεξιάς7.

Η ειδοποιός διαφορά µεταξύ των δύο οµά-

δων περιστρέφεται γύρω από τον ηγετικό ρόλο 

του Κ. Καραµανλή. Η µεν πρώτη µπορεί να εκ-

φράζει τις ενστάσεις της µε τις επιλογές του αρ-

χηγού, αλλά δεν τον αµφισβητεί ανοιχτά, ενώ η 

δεύτερη, προσκολληµένη στο οργανωτικό πρό-

τυπο της µεταπολεµικής ∆εξιάς, ασκεί ευρεία κρι-

τική στις επιλογές του ηγέτη του κόµµατος. Ο έκ-

δηλος αντι-καραµανλισµός τόσο της εσωτερικής 

αυτής οµάδας όσο και των εξωκοινοβουλευτικών 

ακροδεξιών οµάδων θα αποτελέσει τροφοδότη 

για την περαιτέρω σύσφιγξη των σχέσεων µετα-

ξύ των δύο χώρων.

Τη στιγµή που η Ακροδεξιά αντιλαµβάνε-

ται τις κατάλληλες πολιτικές ευκαιρίες (ιδιαίτε-

ρα µετά την επιβολή των ποινών στους πρωταί-

τιους της χούντας) και βρίσκει τα πρόσωπα που 

θεωρεί ικανά να την οδηγήσουν σε αυτόνοµη πο-

ρεία (Σ. Στεφανόπουλος, Σ. Θεοτόκης), επιλέγει 

να διακόψει τις σχέσεις της µε τη Ν.∆. και να πο-

ρευτεί µε το δικό της όχηµα. Η ίδρυση της Εθνι-

κής Παράταξης (Ε.Π.) σηµατοδοτεί ακριβώς αυ-

τήν την επιλογή, η οποία κρίνεται ως επιτυχηµένη, 

στον βαθµό που κατέγραψε το µεγαλύτερο πο-

σοστό που έλαβε ακροδεξιό κόµµα µέχρι και την 

είσοδο της Χρυσής Αυγής (Χ.Α.) στο Κοινοβού-

λιο. Ωστόσο, το κόµµα δεν διεκδίκησε να εκφρά-

σει προνοµιακά τον ακροδεξιό χώρο και το αντί-

στοιχο ακροατήριο, καθώς ήδη από τις ιδρυτικές 

του διακηρύξεις εκφράζει µια διάθεση να επηρε-

άσει τη Ν.∆. ∆ρα, λοιπόν, ως κόµµα εκβιασµού 

(blackmail party) µε σκοπό να µετατοπίσει τη ∆ε-

ξιά στις ταυτοτικές (εθνικόφρονες) θέσεις του συ-

ντηρητισµο8. Ενόψει της εκλογής Κ. Καραµανλή 

στην Προεδρία της ∆ηµοκρατίας, τα περισσότε-

ρα υψηλόβαθµα στελέχη της Ε.Π. µεταπήδησαν 

στη Ν.∆., πολλά από τα οποία ενσωµατώθηκαν 

στα ψηφοδέλτια των εκλογών του ’8110.

Η σύμπλευση μέχρι και το 2000
Η συντηρητική πτέρυγα της Ν.∆. αναζωο-

γονήθηκε σε µεγάλο βαθµό από την επιστροφή 

των µελών και του πολιτικού προσωπικού της 

Ε.Π. Ωστόσο, σηµαντικό ρόλο διαδραµάτισε και 

ο νέος αρχηγός του κόµµατος, Ευάγγ. Αβέρωφ, 

ο οποίος µετατοπίζεται από την καραµανλική πε-

πατηµένη περί µετριοπάθειας, επιστρέφοντας σε 

συντηρητικές θέσεις και ρητορεία11. Συνεπώς, η 

νέα ηγεσία εµφανίζει ιδιαίτερη ανοχή σε οµάδες 

µε υπερσυντηρητικές θέσεις, ενώ την ίδια περίο-

δο αναβαθµίζεται η δράση της Οργάνωσης Νέων 

Νέας ∆ηµοκρατίας (ΟΝΝΕ∆) καθώς και οι οµά-

δες των Κενταύρων-Ρέιντζερς, οι οποίες θα απο-

τελέσουν τους πυρήνες κρούσης του κόµµατος12. 

Είναι αυτό το κοµµάτι της Ν.∆. εντός του οποίου 

θα βρεθούν µία σειρά από προσωπικότητες του 

ακροδεξιού χώρου, από τον οποίο στρατολογεί 

στελέχη13. Οι οµάδες αυτές γρήγορα θα υιοθε-

τήσουν ακροδεξιά συνθηµατολογία («…κοµµού-

νια, θα σας κάνουµε σαπούνια»)14, αναπτύσσοντας 

(βίαιη) δράση όχι µόνο εκτός αλλά και εντός της 

Ν.∆., καθώς θα αποτελέσουν την «εµπροσθοφυ-

λακή» για προβεβληµένα στελέχη, «επεµβαίνο-

ντας» σε εσωτερικές διενέξεις και διαδικασίες.

Η παραπάνω συνθήκη όχι µόνο δεν θα αλλάξει 

υπό την αρχηγία του Κωνσταντίνου Μητσοτάκη, 

αλλά µάλλον θα ενταθεί η επαφή µεταξύ ∆εξιάς 
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και Ακροδεξιάς15. Σε ειδικές στιγµές, όπως η κυ-

βερνητική αστάθεια στα τέλη του ’80, θα ανοίξει 

ένας ευρύς διάλογος σχετικά µε τις σχέσεις και 

τις διαπραγµατεύσεις που διεξήχθησαν µεταξύ 

των δύο χώρων16. Εξάλλου αυτήν την εποχή συ-

νάπτονται ιδιότυπες στενές σχέσεις µεταξύ Μη-

τσοτάκη και στελεχών της δεξιάς πτέρυγας του 

κόµµατος, σηµαντικά στελέχη της οποίας θα βρε-

θούν κοντά στον αρχηγό, µε χαρακτηριστικότερη 

την περίπτωση του Γ. Καρατζαφέρη17. Στο πεδίο 

της Ακροδεξιάς, σηµαντικές µερίδες του χώρου 

(Εθνική Πολιτική Ενωσις-ΕΠΕΝ, Ελληνικό Μέτω-

πο), µιµούµενες όµορα ευρωπαϊκά κόµµατα, υιοθε-

τούν στον λόγο τους για την οικονοµία αιτήµατα 

υπέρ της ελεύθερης αγοράς κάνοντας ιδιαίτερη 

µνεία στην ανάγκη περιορισµού του κράτους και 

των κρατικοποιήσεων. Η υιοθέτηση του νεοφι-

λελευθερισµού από την Ακροδεξιά θα τη βοηθή-

σει να αναπτύξει σχέσεις µε αντίστοιχα ακροα-

τήρια εντός της Ν.∆., γεγονός που αργότερα θα 

κάνει ευκολότερη την πρόσβασή της στο κόµµα 

της ∆εξιάς.

Η κουβέντα γύρω από την ακροδεξιά πτέρυ-

γα της Ν.∆. θα ενταθεί τη δεκαετία του ’90 κα-

θώς επαναφέρονται στην επικαιρότητα παλαι-

ότερα ζητήµατα-αιχµές της δεξιάς παράταξης, 

που σχετίζονται µε τη διαχείριση του τέως βασι-

λιά, το αίτηµα της αµνηστίας των πραξικοπηµα-

τιών, ακόµα και ενστάσεις σχετικά µε τον εµφύ-

λιο πόλεµο και τον ρόλο της Αριστεράς18. Ειδικά 

κατά την περίοδο της «διεύρυνσης προς το Κέ-

ντρο» που εφάρµοσε ο Κώστας Καραµανλής, οι 

οµάδες αυτές γίνονται ιδιαίτερα δραστήριες και 

οι ζυµώσεις µεταξύ αυτών των στελεχών προε-

τοιµάζουν το έδαφος για την ίδρυση νέου κόµ-

µατος δεξιότερα της Ν.∆. Η έντονη δραστηριο-

ποίηση αυτού του ρεύµατος καθώς και οι ακραίες 

θέσεις των στελεχών του, οι οποίες ήταν εκ δια-

µέτρου αντίθετες µε τη µετριοπάθεια του Καρα-

µανλή, επέφεραν µια συνεχόµενη κρίση, η οποία 

επισφραγίστηκε µε τη διαγραφή του Καρατζαφέρη 

(2000). Στο κόµµα (Λαϊκός Ορθόδοξος Συναγερ-

µός-ΛΑΟΣ) που θα ιδρύσει ο τελευταίος, θα συρ-

ρεύσουν µία σειρά από στελέχη, ακόµα και πρώ-

της γραµµής, προερχόµενα από τη µεγάλη δεξιά 

παράταξη, συγκολλώντας ωστόσο σε αυτό κόµ-

µατα-οµάδες από όλο το φάσµα της Ακροδεξιάς 

(ριζοσπαστικής και εξτρεµιστικής).

Μετά τα μνημόνια: ανακατατάξεις, 
αποχωρήσεις και επιστροφές

Η δεξιά πτέρυγα της Ν.∆. ωστόσο δεν εξασθέ-

νησε, πολλά από τα στελέχη που θεωρούνταν βα-

σικοί εκφραστές αυτού του ρεύµατος τη δεκαετία 

του ’90 ανέλαβαν σηµαντικά κυβερνητικά πόστα 

κατά τη διακυβέρνηση του Καραµανλή. Η εποχή 

των µνηµονίων θα επιφέρει έντονους τριγµούς 

και ανακατατάξεις εντός του κόµµατος. Στελέχη 

της ακροδεξιάς πτέρυγας (Π. Καµµένος) και της 

λαϊκής ∆εξιάς (Β. Πολύδωρας) θα βρεθούν εκτός 

Ν.∆. ιδρύοντας δικά τους κόµµατα, ενώ παράλ-

ληλα η κρίση στον ΛΑΟΣ θα ανοίξει τον δρόµο 

στο πολιτικό του προσωπικό για την (επι-)στρο-

φή προς τη µεγάλη δεξιά παράταξη.

Ως εκ τούτου και µέσα στο ρευστό πολιτικό 

σκηνικό που ακολούθησε τον «εκλογικό σεισµό» 

του 2012, η Ν.∆. του Αντ. Σαµαρά επαναπροσέγ-

γισε κοµµάτια της ριζοσπαστικής ∆εξιάς19, µε απο-

κορύφωµα αυτής της επαφής τις συζητήσεις του 

στενού κύκλου του πρωθυπουργού µε πρόσωπα 

της Χ.Α20. Ο αρχηγός της Ν.∆. θα προσπαθήσει 

να φέρει νέα ήθη στο κόµµα, όχι απλώς ανανεώ-

νοντας τις ακροδεξιές δεξαµενές, αλλά προκει-

µένου να οριοθετήσει τον χώρο στα δεξιότερα 

θα µετατοπίσει το κόµµα και τον λόγο του, ακρο-

βατώντας σε πολύ λεπτές ισορροπίες. Ετσι, προ-

κύπτει ένα υβρίδιο της alt-right, το οποίο όπως 

φάνηκε δεν ήταν ούτε ικανό να οριοθετήσει τον 

χώρο στα δεξιά, ούτε να εξασφαλίσει την εκλο-

γική επιτυχία του κόµµατος.

Η επαφή ∆εξιάς και Ακροδεξιάς διευκολύνθη-

κε εν πολλοίς από τη δηµιουργία ενός συµπαγούς 

πυρήνα στελεχών στην Ακροδεξιά που αποδείχτη-

Νίκος Τεμπονέρας: 

εκπαιδευτικός που 

δολοφονήθηκε 

στη διάρκεια των 

εκπαιδευτικών 

κινητοποιήσεων 

1990-1991 από 

ομάδα ΟΝΝΕΔιτών, 

με επικεφαλής τον 

Γ. Καλαμπόκα, που 

συναγωνίζονταν 

σε τραμπουκισμό 

τις ακροδεξιές και 

φασιστικές ομάδες
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Μιχαλολιάκος και 

Κασιδιάρης στη 

«χρυσή» εποχή της 

«Χρυσής Αυγής», στη 

Βουλή το 2012. Ηταν 

η περίοδος που ο Π. 

Μπαλτάκος, γενικός 

γραμματέας της 

κυβέρνησης Σαμαρά, 

«ζυμωνόταν» με τη 

νεοναζιστική οργάνωση
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καν υπέρµαχοι των νεοφιλελεύθερων πολιτικών. 

Τα στελέχη αυτά θα καταφέρουν να συνάψουν 

σχέσεις τόσο µε την υπερσυντηρητική και αυταρ-

χική πτέρυγα της Ν.∆., όσο και µε τη νεοφιλελεύ-

θερη. Το στοιχείο που ενισχύεται ιδιαίτερα από 

αυτήν την επαφή είναι η υιοθέτηση ενός αυταρ-

χικού µοντέλου νεοφιλελεύθερων πολιτικών, το 

οποίο θέτει ψηλά στην ατζέντα ζητήµατα επιβο-

λής του νόµου και της τάξης, εξουδετερώνοντας 

κάθε εστία αντίστασης και συλλογικής διαµαρτυ-

ρίας. Η Ν.∆. του Κυριάκου Μητσοτάκη θα υιοθε-

τήσει µέρος της ακροδεξιάς ατζέντας, «παντρεύο-

ντάς» την µε νεοφιλελεύθερες πολιτικές. Στελέχη 

που κάποτε θα ήταν αποξενωµένα λόγω της επα-

φής τους µε την Ακροδεξιά ή της ανοιχτής ανοχής 

τους σε εξτρεµιστικά αφηγήµατα αποτελούν πλέ-

ον τη στενή ηγετική οµάδα του αρχηγού. Η εκλο-

γική επιτυχία το 2019 και το 2023, καθώς και η δι-

αφαινόµενη απόλυτη επιβολή των θελήσεων του 

αρχηγού στην κοινοβουλευτική του οµάδα οριο-

θέτησαν φαινοµενικά τις επαφές της Ν.∆. µε τα 

δεξιότερα τµήµατά της. Ωστόσο, ανώτατα στελέ-

χη διατηρούν σχέσεις επικοινωνίας µε τον χώρο, 

ενώ αντίστοιχα σε καίρια νοµοσχέδια η Ακροδε-

ξιά στηρίζει µε την ψήφο της τη δεξιά παράταξη.

Βασικά συμπεράσματα
Στην παραπάνω σύντοµη (σχηµατική) περιο-

δολόγηση, έγινε η προσπάθεια να περιγραφούν 

οι πολυτάραχες σχέσεις που αναπτύσσονται µε-

ταπολιτευτικά µεταξύ της ∆εξιάς και της Ακρο-

δεξιάς. Ο ρόλος του αρχηγού, ή του ηγετικού κύ-

κλου της Ν.∆., φαίνεται να αποτελεί ρυθµιστικό 

παράγοντα ως προς την ενσωµάτωση ή την ορι-

οθέτηση των οµάδων που βρίσκονται δεξιότε-

ρα του κόµµατος. ∆ιατρέχοντας όλες τις φάσεις 

της µεταπολίτευσης, η Ν.∆. καταφέρνει µε σχετι-

κή ευκολία να ενσωµατώσει στο κόµµα µέλη και 

πρόσωπα από την Ακροδεξιά (Ε.Π., ΕΠΕΝ), ενώ 

ακόµα και όταν αποφασίζει να την οριοθετήσει 

(ΛΑΟΣ) οι τακτικές µετατοπίσεις του αρχηγού εί-

ναι ικανές να επαναφέρουν αυτόν τον χώρο πίσω 

στο κόµµα, αποδεικνύοντας ότι η Ακροδεξιά απο-

τελεί µία σηµαντική εφεδρεία για τη Ν.∆. σε κρί-

σιµες στιγµές.

Ωστόσο, η πορεία του ΛΑΟΣ αποτελεί τοµή 

για τη συγκρότηση της Ακροδεξιάς, καθώς πλέον 

παύει να στοχεύει (τακτικά) στη µετατόπιση της 

Ν.∆. δεξιότερα και διεκδικεί πλέον την αυτόνοµη 

παρουσία του. Ηδη από τις πρώτες εκλογές που 

συµµετέχει εντάσσει στα ψηφοδέλτιά του άτο-

ΙΟ
Σ

Ο Μάκης 

Βορίδης, 

γραμματέας  της 

Νεολαίας ΕΠΕΝ 

μέχρι το 1985, 

εν ώρα δράσης, 

με το τσεκούρι… 

παρά πόδα
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µα που προέρχονται από την εξτρεµιστική ∆εξιά, 

υλοποιώντας τις ιδέες του αρχηγού περί «δεξιάς 

πολυκατοικίας». Ετσι, ξεκινάει από τα µέσα της 

δεκαετίας του 2000 µία νέα (αυτόνοµη) πορεία 

του ακροδεξιού χώρου, ο οποίος σταθερά κατα-

φέρνει να έχει εκπροσώπηση σε κοινοβουλευτι-

κό επίπεδο από το 2004 και έπειτα.

Φυσικά αυτή η επαφή ούτε µονοδιάστατη εί-

ναι, ούτε καθορίζεται πάντα από την καθεστηκυία 

∆εξιά. Στο µετα-µνηµονιακό πεδίο, η δραστηριο-

ποίηση των µελών της ακροδεξιάς πτέρυγας εντός 

της Ν.∆. φαίνεται να είναι ικανή να επηρεάσει το 

κόµµα ως προς την υιοθέτηση συντηρητικότερων 

θέσεων, ενώ διαφαίνεται σταδιακά πως η επαφή 

των δύο χώρων ριζοσπαστικοποίησε σηµαντικά 

την κατεστηµένη ∆εξιά, η οποία εκφράζει πλέον 

σε µεγάλο βαθµό µέρος της ακροδεξιάς ατζέντας. 

Ακολουθώντας αυτήν την τακτική, ελλοχεύ-

ει ο κίνδυνος όχι µόνο της περαιτέρω νοµιµοποί-

ησης αυτής της ατζέντας στο κοινωνικό, αλλά, 

όπως το έθεσε ο Ζαν Μαρί Λεπέν µιλώντας για 

τα κόµµατα της ∆εξιάς που υιοθετούν τις θέσεις 

της Ακροδεξιάς, «ο λαός να προτιµήσει το πρω-

τότυπο σε σχέση µε το αντίγραφο».
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*Ο Κώστας Ησυχος 

διετέλεσε αναπλ. 

υπουργός Αµυνας 

και βουλευτής 

της πρώτης 

κυβέρνησης 

ΣΥΡΙΖΑ. 

Παραιτήθηκε από 

όλα τα αξιώµατα 

που κατείχε 

διαφωνώντας µε 

την υπογραφή 

που διαιώνισε 

τη συνέχιση των 

µνηµονίων

● Του Κώστα Ησυχου*

Ι
στορικά σφραγίστηκε η µοίρα της χώρας µας 

µε την έκβαση του Β' Παγκόσµιου Πολέµου 

αλλά και της εµφυλιακής τραγωδίας, µεταξύ 

της Αριστεράς, που αγωνίστηκε ηρωικά κατά 

του φασισµού και του ναζισµού, και της αγ-

γλόφιλης παράταξης (µέρος της ελληνικής ελίτ), 

που την περίοδο της Κατοχής συνεργάστηκε µε 

τα ναζιστικά στρατεύµατα κατοχής.

Η εξωτερική πολιτική της Ελλάδας διαδρα-

µατίζεται ακόµα και σήµερα στο πλαίσιο µιας 

ευρωατλαντικής και ΝΑΤΟϊκής, ολόθερµα υπο-

ταγµένης εξωτερικής πολιτικής, η οποία περνά 

από ιστορικά στάδια ποιοτικής και ποσοτικής εν-

σωµάτωσης της Ελλάδας σε έναν ευρωατλαντι-

σµό που εισέρχεται µε δοµικά φαινόµενα κρίσης 

σε µια πολυπολική-πολυκεντρική πλανητική νέα 

διαδικασία την οποία επηρεάζουν τα ηγεµονικά 

συµφέροντα των ΗΠΑ µε µείωση ισχύος σε νο-

µισµατική, ενεργειακή, γεωστρατηγική και στρα-

τιωτική διάσταση.

Το ιστορικό πρώιμο 1967-1974
Η τελική πτώση της δικτατορίας στην Ελλά-

δα και η παράδοση από τη χούντα της κυβέρνη-

σης στην προκάτοχο πολιτική δύναµη (ΕΡΕ), στη 

διάδοχο πολιτική δύναµη, τη Ν.∆., µε τον ιδρυτή 

της Κωνσταντίνο Καραµανλή τον Ιούλιο του 1974, 

σηµαδεύτηκε νωρίτερα από την κυπριακή τραγω-

δία, την κατάληψη της βόρειας Κύπρου µε την ει-

σβολή των στρατευµάτων της Τουρκίας, ΝΑΤΟϊ-

κής συµµάχου της χώρας µας.

Η προετοιμασία για τη συνέχιση της 
αμερικανοκρατίας στην Ε� άδα μετά 
την πτώση της χούντας (το πρελούδιο 
που συστηματικά ετοίμαζε το έδαφος 
για μια αστικοκοινοβουλευτική 
δημοκρατία είχε ξεκινήσει)

Ακολούθησε ένα «πραξικόπηµα των στρατη-

γών». Οι ανώτεροι στρατιωτικοί της χώρας είχαν 

στηρίξει τον Ιωαννίδη προκειµένου να φύγει ο 

Παπαδόπουλος από την ηγεσία. Οι ηρωικές εξε-

γέρσεις των φοιτητών στη Νοµική και στο Πολυ-

τεχνείο λειτούργησαν καταλυτικά στην ηθική και 

πολιτική ρευστοποίηση της χούντας στην ελληνική 

κοινωνία. Τώρα η στρατιωτική ηγεσία συνειδητο-

ποιούσε ότι τα πράγµατα ήταν ακόµη πιο δύσκολα.

Οι δηλώσεις του υπουργού Εξωτερικών των 

ΗΠΑ, Χ. Κίσινγκερ, λειτούργησαν ως καταλύτης, 

πείθοντας την ηγεσία της χούντας ότι οι ΗΠΑ επι-

Νεκροί τρόφιμοι 
του ψυχιατρείου 
στη Λευκωσία 
26/7/1974
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θυµούσαν αλλαγή ηγεσίας στην Ελλάδα. Ολα 

έδειχναν ότι η µεταπολίτευση µε την επιστροφή 

του ιδρυτή της Ν.∆., Κωνσταντίνου Καραµανλή, 

είχε δροµολογηθεί. Το δόγµα «ανήκοµεν εις τη 

∆ύση» αποτελούσε (και αποτελεί) τη ραχοκοκα-

λιά της εξωτερικής πολιτικής της Ν.∆. καθ’ όλη 

τη διάρκεια της µεταπολίτευσης.

Στις 23 Ιουλίου είχε πια ληφθεί η απόφαση 

να σχηµατιστεί κυβέρνηση εθνικής ενότητας από 

πολιτικούς. Οκτώ πρώην πολιτικοί προσκλήθηκαν 

σε συνάντηση υπό τον στρατηγό Φαίδωνα Γκιζί-

κη, που ασκούσε ακόµη τα καθήκοντα του Προέ-

δρου της ∆ηµοκρατίας.

Στη συνάντηση, κάποιοι υποστήριξαν να ανα-

τεθεί η διακυβέρνηση της χώρας στον Παναγιώ-

τη Κανελλόπουλο, τον πρωθυπουργό που είχαν 

ανατρέψει οι πραξικοπηµατίες το 1967.

Ο Γκιζίκης, όµως, τηλεφώνησε στον Κωνστα-

ντίνο Καραµανλή στο Παρίσι και του είπε ότι το 

έθνος βρισκόταν σε «απελπιστική κατάσταση» 

και τον χρειαζόταν. Στις 2 π.µ. της 24ης Ιουλίου 

ο Καραµανλής προσγειωνόταν στην Αθήνα και 

τρεις ώρες αργότερα ορκιζόταν πρωθυπουργός.

Η χούντα που τροµοκρατούσε µια ολόκληρη 

χώρα επί επτά χρόνια απεδείχθη τελικά ότι στη-

ριζόταν ακριβώς πάνω σ' αυτόν τον φόβο που ει-

σέπραξε.

Με τους ηρωικούς φοιτητές στο Πολυτεχνείο 

και στη Νοµική απεδείχθη ότι ήταν ανίκανη να 

σταµατήσει ένα κίνηµα µε µπροστάρη τη νεο-

λαία, που µπορούσε να ανατρέψει τα µεταπολε-

µικά δόγµατα που είχαν εγκαθιδρύσει την αµερι-

κανοκρατία στην Ελλάδα.

Η τραγωδία στην Κύπρο, όπου οι ΗΠΑ είχαν 

παίξει καθοριστικό ρόλο, επέβαλε στη χούντα να 

δηµιουργήσει το αναγκαίο άλλοθι για να επανέλ-

θει ο «ελεγχόµενος» αστικός κοινοβουλευτισµός 

ώστε η προδοσία της Κύπρου να κυριαρχήσει ως 

µια προτεραιότητα που θα επισκίαζε τα ατιµώρη-

τα εγκλήµατα της δικτατορίας έναντι του λαού.

Ηταν η ώρα να εισέλθει ένας πολιτικός φο-

ρέας στη µεταχουντική εποχή που θα ήταν εν-

σωµατωµένος στη στρατηγική της Ουάσινγκτον.

Ετσι η Ν.∆. εισέρχεται ως κεντρική πολιτική 

δύναµη στην πολιτική σκηνή της χώρας µας, νοµι-

µοποιώντας το ΚΚΕ, ελευθερώνοντας τους τελευ-

ταίους εξορισµένους, φυλακισµένους, βασανισµέ-

νους κοµµουνιστές, αριστερούς και δηµοκράτες 

πολίτες.

Εγκαινιάζει την ελευθερία του Τύπου µε ελεγ-

χόµενες κινήσεις στα κρατικά και δηµόσια τότε 

ΜΜΕ. Η λεγόµενη αποχουντοποίηση, εξαιρετι-

κά περιορισµένη σε δηµόσιους οργανισµούς, στο 

στράτευµα, στα σώµατα ασφαλείας κ.λπ., ακο-

λούθησε βασανιστικές, χρονοβόρες και όχι πάντα 

δηµοκρατικές διαδικασίες που δεν επέφεραν τα 

επιθυµητά αποτελέσµατα, κυρίως των άµεσα εν-

διαφεροµένων δικαστικών υποθέσεων που ήταν 

οι βασανισθέντες πρώην κρατούµενοι, των οικο-

γενειών τους και τα θύµατα της άγριας δολοφο-

νικής χουντικής επταετίας. Η ∆ικαιοσύνη έπραξε 

τυπικά και όχι ουσιαστικά.

Το «πράσινο φως» που δόθηκε στον τότε πρό-

εδρο Ετσεβίτ της Τουρκίας από την «άδεια» του 

Κίσινγκερ αλλά και η απόλυτη ενθάρρυνση, στή-

ριξη και ανοχή στην αµερικανοκίνητη επταετή δι-

κτατορία από τις ΗΠΑ ανάγκασε την πρώτη µετα-

χουντική κυβέρνηση Καραµανλή να αξιοποιήσει 

τον τότε ψυχροπολεµικό κόσµο για να εξέλθει 

προσωρινά από το στρατιωτικό σκέλος του ΝΑΤΟ 

προκειµένου να «διαπραγµατευτεί» (ανεπιτυχώς, 

όπως έδειξε και το πολιτικό αποτέλεσµα) µε τη 

∆ύση την κυπριακή τραγωδία και τον νέο συσχε-

τισµό, γεωπολιτικό, οικονοµικό και στρατιωτικό, 

µεταξύ Ελλάδας και Τουρκίας. Το γεγονός αυτό 

εγκαινίασε τον περίφηµο ολικό εναγκαλισµό των 

δύο χωρών στην ιµπεριαλιστική πολιτική της Ου-

άσινγκτον και στο βιοµηχανικό-στρατιωτικό σύ-

µπλεγµα των ΗΠΑ. Η ανάγκη µιας ελεγχόµενης 

διαπάλης Ελλάδας - Τουρκίας εξυπηρετεί τον «αι-

ώνιο διαιτητή» που διασφαλίζει τα στρατηγικά του 

συµφέροντα στην ευρύτερη περιοχή. Η γεωπο-

λιτική, οικονοµική και σαφώς πιο αυτονοµηµένη 

από την Ουάσινγκτον σηµερινή Τουρκία αποτε-

λεί ένα ξεχωριστό κεφάλαιο ανάλυσης.

Η προϊστορία της εξάρτησης 
της Ε� άδας που η Ν.Δ. 
περιφρουρεί με πειθαρχία

Τον Φεβρουάριο του 1947 η πολεµική αερο-

πορία των ΗΠΑ εγκαθίσταται στο αεροδρόµιο 

του Ελληνικού.

Οι «συµµαχικές» σχέσεις ανάµεσα στην Ελ-

λάδα και τις ΗΠΑ χρονολογούνται από το 1947, 

όταν η πάλαι ποτέ Βρετανική Αυτοκρατορία ανα-

κοινώνει στον υπουργό Εξωτερικών των ΗΠΑ, Τζ. 

Μάρσαλ, ότι πλέον δεν είναι σε θέση να συνει-

σφέρει οικονοµικά και στρατιωτικά στην Ελλάδα. 

Τον Φεβρουάριο του 1947 γίνεται αλλαγή σκυτά-

λης: η νέα πολεµική αεροπορία των ΗΠΑ εγκαθί-

σταται στο αεροδρόµιο του Ελληνικού.

Η Ε� άδα έξω από το στρατιωτικό 
σκέλος του ΝΑΤΟ. Η αντίφαση ενός 
πρόχειρου γεωπολιτικού τακτικισμού

«Προοίµιο της διακήρυξης του ΝΑΤΟ.
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Η ασφάλεια στην καθηµερινότητά µας είναι 

το κλειδί για την ευηµερία µας. Σκοπός του ΝΑΤΟ 

είναι να εγγυηθεί την ελευθερία και την ασφά-

λεια των µελών του µέσω πολιτικών και στρατι-

ωτικών µέσων.

ΣΤΡΑΤΙΩΤΙΚΑ ΜΕΣΑ – Το ΝΑΤΟ δεσµεύεται 

για την ειρηνική επίλυση των διαφορών. Σε πε-

ρίπτωση αποτυχίας των διπλωµατικών προσπα-

θειών, έχει τη στρατιωτική ισχύ να αναλαµβάνει 

επιχειρήσεις διαχείρισης κρίσεων. Οι επιχειρή-

σεις αυτές διεξάγονται στο πλαίσιο της ρήτρας 

συλλογικής άµυνας της ιδρυτικής συνθήκης του 

ΝΑΤΟ (άρθρο 5 της Συνθήκης της Ουάσινγκτον) 

ή µε εντολή του ΟΗΕ».

Η Ελλάδα παραµένει βασικός πυλώνας του 

ΝΑΤΟ µε ουσιαστικές αλλαγές από την επανέντα-

ξη στο στρατιωτικό σκέλος το 1980. Το στρατη-

γείο της Λάρισας είναι βασικός κόµβος που ολο-

ένα αναβαθµίζει τη γεωστρατηγική σηµασία της 

ΝΑΤΟϊκής µηχανής. 

Η βάση της Αλεξανδρούπολης βασικός στρα-

τηγικός πυλώνας που στοχεύει σε Νότια Ρωσία, 

Κριµαία και Μαύρη Θάλασσα (σήµερα), επίσης 

βάση εφοδιασµού και στήριξης στον πόλεµο της 

Ουκρανίας. Μεσόγειος, Βόρεια Αφρική και Μέση 

Ανατολή. Βόρεια Βαλκάνια, Μαύρη Θάλασσα, 

Ερυθρά Θάλασσα (αλλά και πλειάδα ελληνικών 

νησιών στο µέλλον) συναποτελούν µια σηµαντι-

κότατη αλυσίδα στρατιωτικών βάσεων που περι-

στοιχίζουν τον αραβικό κόσµο, τη Μέση Ανατολή. 

Ταυτόχρονα η κούρσα εξοπλισµών επιταχύνεται 

πολλαπλώς και ανεξέλεγκτα.

Οι ελληνικές χερσαίες δυνάµεις, η 1η Στρα-

τιά δηλαδή, από το 1952 µέχρι το 1974 υπάγο-

νταν στο χερσαίο Στρατηγείο Νοτιοανατολικής 

Ευρώπης µε έδρα τη Σµύρνη. Η Ελλάδα αποχώ-

ρησε από το στρατιωτικό σκέλος του ΝΑΤΟ το 

1974 και επανήλθε το 1980.

Στη συµφωνία επανένταξης στο στρατιωτικό 

σκέλος του ΝΑΤΟ το 1980, προβλεπόταν η ίδρυ-

ση ενός χερσαίου στρατηγείου στην Ελλάδα στη 

δοµή διοικήσεως του ΝΑΤΟ. Ωστόσο, κάτι τέτοιο 

Κωνσταντίνος 
Μητσοτάκης και 
Τζορτζ Μπους 
(πατήρ) στην 
Ουάσινγκτον το 
1992
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δεν πραγµατοποιήθηκε, λόγω των τουρκικών δια-

φωνιών και εντάσεων και για τις συµµαχικές υπο-

χρεώσεις στο διάστηµα 1980-1999 που ανέλα-

βε η 1η Στρατιά.

Η δοµή διοικήσεως της νότιας πτέρυγας πα-

ρέµεινε η ίδια µέχρι το 1999, οπότε έγινε πραγ-

µατικότητα η δηµιουργία του Συµµαχικού Στρα-

τηγείου Νοτιοκεντρικής Περιοχής στον Τύρναβο.

Το στρατηγείο αυτό υπήρξε θνησιγενές, διό-

τι το 2003 η δοµή διοικήσεως του ΝΑΤΟ άλλα-

ξε και πάλι κι αυτά τα περιφερειακά στρατηγεία 

καταργήθηκαν. Η λεγόµενη στρατιωτική ισορρο-

πία Ελλάδας - Τουρκίας που συνεχίζει να αποτε-

λεί βασικό αφήγηµα της ελληνικής ελίτ ουσια-

στικά λειτουργεί ως άλλοθι για την ενδυνάµωση 

της αµερικανοκρατίας και του ευρωατλαντισµού 

στην Ελλάδα.

∆ιαπιστώνεται εκ του αποτελέσµατος ότι από 

το 1974 έως το 1980 η έξοδος από το στρατιωτι-

κό σκέλος του ΝΑΤΟ έγινε για λόγους διαπραγ-

µάτευσης της Ελλάδας µε τις ΗΠΑ σε σχέση µε 

τη µεγαλύτερη γεωπολιτική βαρύτητα της Τουρ-

κίας εντός της συµµαχίας αφού η γεωγραφική 

της γειτνίαση µε την ΕΣΣ∆ την έφερνε σε πολύ 

πιο «αγαστή» και θετική διαπραγµατευτική διά-

σταση µε τον αµερικανικό ιµπεριαλισµό. Η Ελ-

λάδα δεν µπορούσε να ισοσκελίσει την Τουρκία 

στη γεωπολιτική σκακιέρα της ανατολικής Μεσο-

γείου. Η τουρκική εισβολή στην Κύπρο απέδειξε 

έµπρακτα ότι η ΝΑΤΟϊκή συµµαχία είχε (και έχει) 

µια «αχίλλειο πτέρνα». ∆εν εµπεριέχει εσωτερι-

κές ασφαλιστικές δικλίδες µεταξύ χωρών-µελών 

που ανταγωνίζονται σε ζωτικό ΝΑΤΟϊκό χώρο. 

Αυτό δεν γίνεται αποδεκτό από την αµερικανική 

ηγεσία. Ετσι, το διεθνές δίκαιο, οι αποφάσεις δι-

εθνών οργανισµών (ΟΗΕ, Συνθήκη της Θάλασ-

σας, κ.λπ.) περιθωριοποιούνται όταν οι ιµπερια-

λιστικές στρατηγικές υπερισχύουν. Συνέβη στην 

Κύπρο, συνέβη στην περιπέτεια του πολέµου των 

Μαλβίνων Νήσων (Φόκλαντ), συνέβη στη Λιβύη, 

συνέβη και συµβαίνει στην Παλαιστίνη, στον πό-

λεµο της ∆ύσης στο Ιράκ, στο Αφγανιστάν, στη 

Γιουγκοσλαβία. Ο κατάλογος αρκετά µακρύς και 

έντονα πικρός για λαούς και χώρες που βρίσκο-

νται στη φαρέτρα των αµερικανικών, ΝΑΤΟϊκών 

και παλαιότερων αποικιακών, νεο-αποικιακών 

πολέµων και συµφερόντων των «µικρών εταί-

ρων», της Μ. Βρετανίας και της Γαλλίας κυρίως.

Οι παλινωδίες της χώρας εντάθηκαν κατά 

την πρωθυπουργία του Κ. Μητσοτάκη, ιδιαίτερα 

στους τοµείς των σχέσεων µε τη χρηµατοπιστω-

τική γραφειοκρατική και άκρως «γερµανική» Ε.Ε. 

Κάτι που θα εκτινασσόταν την περίοδο Σηµίτη µε 

την ένταξη στο «γερµανικό» ευρώ. Οι εξισώσεις 

του απατηλού χρέους (που ποτέ δεν πέρασε από 

εγχώρια και διεθνή οικονοµική επιθεώρηση διε-

θνών οργανισµών). Αντίθετα, η τεχνογνωσία του 

διεθνούς ιµπεριαλιστικού οργανισµού, του ∆ΝΤ, 

σε απόλυτη συνέργεια µε την ηγεσία της Ε.Ε. και 

της Ευρωπαϊκής Κεντρικής Τράπεζας (η γνωστή 

τρόικα), κατέλυσε τη συνταγµατική τάξη της χώ-

ρας, φέρνοντας τη µεγαλύτερη ίσως γεωοικονο-

µική και γεωπολιτική τραγωδία σε βάρος του ελ-

ληνικού λαού στη νεότερη ιστορία της Ελλάδας. 

Τα µνηµόνια µε διάρκεια έως το τέλος του 2060 

είναι αδιαµφισβήτητη. Η Ν.∆. ως η πιο γνήσια πο-

λιτική δύναµη της εκπροσώπησης της ελληνικής 

εφοπλιστικής, χρηµατοπιστωτικής και παρασιτι-

κής ελίτ ενέδωσε από την οικονοµική καταδυνά-

στευση του λαού στην εδαφική, ΝΑΤΟϊκή εσω-

τερική περιπλάνηση χωρίς όρια (ενός ακήρυχτου 

ακόµα) πολέµου άνευ όρων.

Η προσπάθεια της Ν.∆. να ισορροπήσει σε µια 

ολοένα διχασµένη Ευρώπη, Βορρά-Νότου, Ανα-

τολής-∆ύσης αλλά και Ευρωπαϊκής Ενωσης-Ρω-

σίας δεν βρίσκεται στην ατζέντα της, ούτε καν σε 

µια λογική ήπιας διαχειριστικής µεταρρύθµισης. 

Μιλιταριστική, οικονοµική, πολιτισµική, κοινωνι-

κή χαοτική ανοµοιογένεια σε ταξικό επίπεδο επι-

κρατεί στη σηµερινή Ε.Ε. Η καπιταλιστική κρίση 

είναι πολύπλευρη, µια πολυδιάστατη φτώχεια που 

ασφυκτιά πάνω στους λαούς της Ε.Ε. έχει χαρα-

κτηριστικά ενεργειακά, ενώ η αγροτική πολιτική 

είναι υποταγµένη στη χρηµατοπιστωτική νεοφι-

λελεύθερη δικτατορία που διέπει την ηγεσία της 

Ε.Ε. Η διευρυνόµενη φτώχεια έχει επίσης εργασι-

ακή, στεγαστική, διατροφική, πολιτισµική πτυχή. 

Τα αδιέξοδα πυκνώνουν. Η Ν.∆. είναι ανήµπορη 

να βγάλει πολιτικά συµπεράσµατα αφού η βαθιά 

εξάρτησή της, η διαπλοκή της µε το παρασιτικό 

ελληνικό κεφάλαιο είναι ισχυρή, δοµική, ουσια-

στική. Βρίσκεται στο πολιτικό της DNA.

Ο εθνικισµός, ο ρατσισµός, µια ακροδεξιά φρε-

νίτιδα πολλές φορές, ένας «σύγχρονος» µεταµ-

φιεσµένος νεοφασισµός θέτουν ζητήµατα κοινω-

νικού «ηγεµονισµού» που είναι συνδεδεµένα µε 

µια βαθιά καπιταλιστική κρίση που βρίσκεται σε 

ανοδική πορεία, αφού οι ΗΠΑ δεν διστάζουν να 

αξιοποιήσουν στη µεγάλη πλανητική στρατηγική 

τους την αντιπαράθεση µε Ρωσία, Κίνα και άλλες 

ανταγωνιστικές δυνάµεις για να υποτάξουν ιστο-

ρικά εκ νέου την Ευρώπη στη σκιά µιας µιλιτα-

ριστικής κούρσας εξοπλισµών, µε ένα ΝΑΤΟ που 

συνεχώς εξαπλώνεται παγκοσµίως µε σύγχρονες 

στρατιωτικές βάσεις και διευκολύνσεις.

Τον Μάιο του 2022 η ελληνική Βουλή κυρώ-
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νει µια νέα «αµυντική συµφωνία» µε τις ΗΠΑ. Η 

παρουσία των ΝΑΤΟϊκών και αµερικανικών βά-

σεων εκτοξεύεται και επεκτείνεται ποιοτικά και 

ποσοτικά. Ελάχιστες χώρες στον πλανήτη σήµε-

ρα διαθέτουν το σύνολο της επικρατείας µε τον 

τρόπο που η Ν.∆. έπραξε την απόλυτη παράδοση 

της Ελλάδας στις ΗΠΑ σε γη, αέρα και θάλασσα.

Οπως προανήγγειλε ο εισηγητής της Ν.∆., τον 

Μάιο του 2022, ο Γ. Κουµουτσάκος, και άλλα στε-

λέχη της Ν.∆. µε τέτοιου είδους φράσεις επιχει-

ρηµατολόγησαν για τη συµφωνία: «Θέλουµε την 

αµερικανική στρατιωτική παρουσία, δεν κρυβό-

µαστε πίσω από το δάχτυλό µας» - «Η βάση της 

Αλεξανδρούπολης θα χρησιµοποιηθεί ενάντια στη 

Ρωσία» - «∆εν είναι κακό να είσαι δεδοµένος» - 

«Οι Αµερικανοί ρίχνουν λεφτά». Για βάσεις και στα 

νησιά του Αιγαίου µίλησε εµµέσως πλην σαφώς ο 

εισηγητής της Ν.∆. Αναφερόµενος στις επιστολές 

που προηγήθηκαν της συµφωνίας σηµείωσε πως 

«στην επιστολή Μπλίνκεν (σ.σ. ΥΠΕΞ των ΗΠΑ) 

προστίθεται ακόµα ένα κρίσιµο για τις ελληνικές 

θέσεις και προτεραιότητες σηµείο. Προβλέπεται 

η δυνατότητα µελλοντικής αµερικανικής παρου-

σίας όχι µόνο στην ηπειρωτική, αλλά και στη νη-

σιωτική Ελλάδα, το υπογραµµίζω αυτό».(* 1α.)

Στο σύνολο της εξωτερικής πολιτικής της Ελ-

λάδας, η σηµερινή Ν.∆. κυριολεκτικά εγκλωβίζεται 

στο τρίγωνο Ουάσινγκτον - Βρυξέλλες - Αθήνα. 

∆ηλώνει ουσιαστικά απούσα από όλες τις διεθνείς 

εξελίξεις, απλά σύρεται πίσω από τους ισχυρούς 

της Ε.Ε. και του ευρωατλαντισµού στις µεγάλες 

κρίσεις: περιφερειακοί πόλεµοι, πλανητική οικο-

λογική κρίση, µεταναστευτικές ροές, πρόσφυγες 

πολέµου, οικονοµικοί πρόσφυγες, ανθρώπινο 

εµπόριο των διακινητών, όλα αυτά και άλλα συ-

ναποτελούν ατέλειωτες τραγωδίες θανάτου και 

πόνου σε µαζική κλίµακα.

Η εξωτερική πολιτική της Ελλάδας δεν εναρµο-

νίζεται µε τις ανθρωπιστικές, αλληλέγγυες, φιλει-

ρηνικές αξίες και ανάγκες της εποχής µας. Αντίθε-

τα, γίνεται «συνεργός» στα αµέτρητα εγκλήµατα 

που διαδραµατίζονται στις θάλασσες και στην 

Πανηγυρισμοί 
οπαδών της Ν.Δ. 
για το αποτέλεσμα 
των εκλογών τον 
Απρίλιο 1990, 
που έδωσε στον 
Κων. Μητσοτάκη 
150 έδρες και 
του επέτρεψε 
να σχηματίσει 
κυβέρνηση με τη 
στήριξη του Κων. 
Στεφανόπουλου 
(ΔΗ.ΑΝΑ.)



49

επικράτεια της χώρας. Αποτελέσµατα των αµέ-

τρητων επιθετικών ευρωατλαντικών πολέµων.

Ξέφρενοι «πανηγυρισµοί» της κυβέρνησης και 

των ολιγαρχικών ΜΜΕ για την προµήθεια 20 αε-

ροσκαφών F-35 και άλλων οπλικών συστηµάτων 

από τις ΗΠΑ. Την ίδια χρονική στιγµή η κυβέρνη-

ση Ερντογάν δίνει το πράσινο φως για την είσο-

δο της Σουηδίας στο ΝΑΤΟ µε την αγορά τουλά-

χιστον 40 F-16.

Η «ευγενική προσφορά» των ΗΠΑ 
προς την Ε� άδα θα στοιχίσει στην 
ουσιαστικά χρεοκοπημένη χώρα μας 
μόνο 8,6 δισ.

Το στρατιωτικό-βιοµηχανικό σύµπλεγµα των 

ΗΠΑ διεξάγει «business as usual» πουλώντας πα-

νάκριβα πολεµικά αεροσκάφη που βρίσκονται σε 

απόλυτη προτεραιότητα των ΝΑΤΟϊκών αναγκών 

σε έναν κόσµο των πολεµοχαρών ελίτ και της βα-

θιάς καπιταλιστικής κρίσης, η οποία βρίσκεται όλο 

και πιο κοντά σε γενικευµένες και συνεχώς πολ-

λαπλασιαζόµενες στρατιωτικές αναφλέξεις και 

γενικεύσεις των ήδη υπαρχουσών συγκρούσεων 

σε Παλαιστίνη, Μέση Ανατολή, Ερυθρά Θάλασ-

σα, µε τη χώρα µας να επιλέγει θέση, στάση και 

µέρος µαζί µε τις επιτιθέµενες χώρες (ΗΠΑ και Ισ-

ραήλ). Αυτή η πολυδιάστατη καπιταλιστική κρίση 

θέτει ως προτεραιότητα την άνοδο της Ακροδε-

ξιάς και του νεοναζισµού στον κόσµο.

Η γεωπολιτική παράδοση της Ε� άδας 
στον πόλεμο ΝΑΤΟ - Ρωσίας στην 
Ουκρανία

Η αµερικανική στρατιωτική και γεωπολιτική 

ηγεµονία στην ευρύτερη περιοχή µας πολλαπλώς 

αυξάνεται σε µια εποχή τεράστιων κινδύνων επέ-

κτασης του γενοκτονικού πολέµου του Ισραήλ σε 

βάρος του παλαιστινιακού λαού. Με µία πάντα 

πιθανή επέκταση του ακήρυχτου «πολέµου» του 

ΝΑΤΟ µε τη στρατιωτική περικύκλωση της Ρω-

σίας, όχι µόνο µε την Ουκρανία του «µπροστά-

ρη» Ζελένσκι. Με την Ανατολική και Βόρεια Ευ-

ρώπη (Νορβηγία, Φινλανδία). Επίσης, Ανατολική 

Μεσόγειος, Μέση Ανατολή, Βόρεια Αφρική, Ανα-

τολική Ευρώπη, Μαύρη Θάλασσα επικεντρώνο-

νται στη συνεχή πύκνωση αµερικανικής και ΝΑ-

ΤΟϊκής στρατιωτικής παρουσίας σε Τουρκία και 

Ελλάδα και όχι µόνο.

Η κυβέρνηση της Ν.∆., µε σιωπηλή ανοχή άλ-

λων κοµµάτων στη Βουλή (ΠΑΣΟΚ-ΣΥΡΙΖΑ) είπε 

ένα «θλιβερό» υποτακτικό «ναι» στις απαιτήσεις 

των ΗΠΑ να προµηθεύσει άµεσα µε οπλικά συ-

στήµατα το ακροδεξιό καθεστώς του Κιέβου. Συ-

γκεκριµένα, η ελληνική πολεµική αεροπορία δι-

ατηρεί τέσσερις συστοιχίες αεροπορικής άµυνας 

S-300 PMU-1 µε 32 εκτοξευτές: τα συγκεκριµένα 

αντιαεροπορικά συστήµατα, τα οποία έχουν βε-

ληνεκές 195 χλµ. µε τη δυνατότητα χρήσης 175 

πυραύλων, µπορούν να εκτοξεύουν πυραύλους 

48N6. Ταυτόχρονα τέσσερα TOR-M1 αντιαερο-

πορικά συστήµατα µε 16 εκτοξευτές, συνολικά 

απαριθµώντας 22 συστήµατα µε 84 εκτοξευτές. 

Τα συστήµατα αυτά έχουν εµβέλεια 12 χλµ. Επί-

σης θα αποσταλούν στο Κίεβο 39 αντιαεροπορι-

κά συστήµατα µε 120 εκτοξευτές OSA-AKM, µε 

εµβέλεια 15 χλµ. Ολα αυτά συµβαίνουν αφού οι 

ΗΠΑ αποφάσισαν να µειώσουν τη στρατιωτική 

«βοήθεια» στο Κίεβο, ενώ οι ΝΑΤΟϊκοί σύµµαχοι 

της Ευρώπης αυξάνουν τις δωρεές στον σύµµαχο 

Ζελένσκι! Απογύµνωση της αντιαεροπορικής άµυ-

νας της χώρας µας ουσιαστικά, αφού οι ΝΑΤΟϊ-

κές προτεραιότητες στην Ουκρανία προηγούνται.

Το Ισραήλ διατηρεί ∆ιεθνές Κέντρο Αεροπο-

ρικής Εκπαίδευσης στην 120ή Πτέρυγα, Κέντρο 

Εκπαιδεύσεως Πιλότων, στην Καλαµάτα. Η σκαν-

δαλώδης σύµβαση της χώρας µας µε την ακροδε-

ξιά κυβέρνηση Νετανιάχου του Ισραήλ όχι µόνο 

δεν έφτασε ποτέ στη Βουλή, αλλά µετά τη σχετι-

κή συζήτηση που διεξήχθη στην αρµόδια επιτρο-

πή της Βουλής τον ∆εκέµβριο του 2020 το κόστος 

αυτής της σύµβασης εκτινάχτηκε από το 1,375 

δισ. στο 1,85 δισ. ευρώ επιβαρύνοντας ακόµα πε-

ρισσότερο την κοινωνική ασφυξία του λαού µας.

Συµπέρασµα: Η εξωτερική πολιτική της Ν.∆. 

καθ’ όλη τη διάρκεια της µεταπολίτευσης είναι 

άρρηκτα συνυφασµένη µε τις προτεραιότητες, 

την τακτική και στρατηγική των ΗΠΑ σε λεπτο-

µέρεια αλλά και ουσία. Τα ζητήµατα εθνικής και 

λαϊκής κυριαρχίας, η αντιπολεµική, η φιλειρη-

νική διάσταση, οι αναγκαίες, αµοιβαίες και ισό-

τιµα επωφελείς πολύπλευρες σχέσεις µε λαούς 

και χώρες σε όλες τις ηπείρους σε µια νέα εποχή 

πολύπλοκης ανάδειξης πολλών δυνάµεων ανά 

ήπειρο επιβάλλει τις παραπάνω προτάσεις. Αλ-

λιώς δεν είµαστε απλά µέρος του προβλήµατος 

αλλά είµαστε µια ηττηµένη επιλογή ενός παρα-

δοµένου και «πρόθυµου θύµατος» για τα συµ-

φέροντα του άκρως επιθετικού σηµερινού αµε-

ρικανικού ιµπεριαλισµού. Το κόστος είναι και θα 

είναι ανυπολόγιστο στις πιο απαισιόδοξες παρα-

δοχές και σενάρια. 

Η άλλη ριζοσπαστική και προοδευτική εναλ-

λακτική δροµολογεί ελπίδες και οράµατα που τα 

δικαιούνται η Ιστορία, το παρόν και το µέλλον 

του λαού µας.

Πηγή: «Ηµεροδρόµος» 10 Μαΐου 2022
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Η Ν.Δ. ενθάρρυνε με 

όλες τις δυνάμεις της τα 

συ� αλητήρια κατά της 

Συμφωνίας των Πρεσπών 

με τη Βόρεια Μακεδονία 

από τα τέλη του 2017 

μέχρι και την ψήφισή 

της. Σήμερα όλη αυτή η 

«αντίσταση» είναι μια 

αμυδρή ανάμνηση
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Η 
δηµοκρατία στη χώρα µας µεταλλάσ-

σεται. Οι αλλαγές που συσσωρεύονται 

τείνουν να διαµορφώσουν µια πολύ 

διαφορετική κατάσταση από εκείνη 

που γνωρίζαµε µετά την πτώση της 

δικτατορίας και την υιοθέτηση του Συντάγµατος 

του 1975. Το Σύνταγµα αυτό είχε βέβαια συντη-

ρητικά χαρακτηριστικά τα οποία στηλιτεύτηκαν 

από ολόκληρη την τότε αντιπολίτευση, από την 

Ενωση Κέντρου µέχρι το ΠΑΣΟΚ και την Ενω-

µένη Αριστερά. Ωστόσο η δυναµική του λαϊκού 

κινήµατος, που ξεπήδησε από την εξέγερση του 

Πολυτεχνείου και µετά, βρήκε την αντανάκλασή 

της σε µια σειρά νοµοθετήµατα ιδίως του πρώ-

του µισού της δεκαετίας του 1980, όπως για πα-

ράδειγµα ο συνδικαλιστικός νόµος 1264/1982. 

Αυτό εκφράστηκε και στον ατελή εκδηµοκρατι-

σµό της αναθεώρησης του Συντάγµατος το 1986.

*Καθηγητής 

Θεωρίας 

Κράτους και 

∆ικαίου, Πάντειο 

Πανεπιστήµιο

Μια «σιδερόφραχτη 
δημοκρατία» για την 
ολιγαρχία η συμβολή της Ν.Δ.
● Του ∆ηµήτρη Καλτσώνη*
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«Αύρες» και 

δακρυγόνα 

κατά απεργών 

διαδηλωτών 

στο κέντρο της 

Αθήνας, επί 

της πρώτης 

μεταπολιτευτικής 

κυβέρνησης Κων. 

Καραμανλή
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Η δεκαετία του 1990 µε την πτώση των σο-

σιαλιστικών καθεστώτων και τη δραστική αλλα-

γή του συσχετισµού των δυνάµεων σε παγκόσµιο 

επίπεδο έδωσε τη δυνατότητα να καλλιεργηθεί ο 

µύθος περί «νίκης της δηµοκρατίας». Αλλά η πραγ-

µατικότητα κινήθηκε στην αντίθετη κατεύθυνση.

Τρεις περίοδοι
Από τη δεκαετία του 1990 µέχρι σήµερα πα-

ρατηρείται στην ουσία µια ενιαία πορεία εξέλι-

ξης της δηµοκρατίας µας. Μπορούν να διακρι-

θούν τρεις περίοδοι, κατά τις οποίες η Ν.∆. ως 

κυβερνητικό κόµµα διαδραµάτισε µικρότερο ή 

µεγαλύτερο ρόλο.

Η πρώτη περίοδος ήταν αυτή της προετοι-

µασίας της συρρίκνωσης της δηµοκρατίας. Στην 

περίοδο αυτή (περίπου 1990-2010) υπήρξε µια 

σχετικά αθόρυβη νοµοθετική παραγωγή στη λο-

γική τής βήµα προς βήµα συρρίκνωσης της δηµο-

κρατίας. Ενδεικτικά παραδείγµατα είναι η αντι-

τροµοκρατική νοµοθεσία, η Συνθήκη Σένγκεν, η 

Europol, που έθεσαν περιορισµούς και αλλοίω-

σαν το δηµοκρατικό κεκτηµένο στο ποινικό δίκαιο.

Κοµβικό ρόλο έπαιξαν η Συνθήκη του Μάα-

στριχτ και στη συνέχεια η συναινετική (από ΠΑ-

ΣΟΚ και Ν.∆.) αναθεώρηση του Συντάγµατος του 

2001 µε την προσθήκη της ερµηνευτικής δήλω-

σης στα άρθρα 28 και 80. Τέθηκαν έτσι δοµικοί 

περιορισµοί στη δηµοκρατία. Το 80% περίπου 

των νόµων που ψηφίζονταν έκτοτε στη Βουλή 

ήταν υλοποίηση κατευθύνσεων της Ευρωπαϊ-

κής Ενωσης.

Ωστόσο σε αυτό το διάστηµα δεν σηµειώθηκε 

εµφανής, δραµατική µεταβολή. Κάτι τέτοιο εξάλ-

λου δεν ήταν εφικτό, καθώς η δυναµική της προ-

ηγούµενης περιόδου ήταν ακόµη ζωντανή. ∆εν 

ήταν άλλωστε ούτε αναγκαίο, εφόσον η ανατροπή 

των κοινωνικών κατακτήσεων γινόταν ακόµη µε 

δειλά, διστακτικά βήµατα για τους ίδιους λόγους.

Η δεύτερη περίοδος συµπίπτει µε την πρώτη 

δεκαετία της κρίσης (περίπου 2009-2019). Η άνο-

δος των λαϊκών αγώνων, τους οποίους γέννησε 

το ξέσπασµα της οικονοµικής κρίσης, αντιµετω-

πίστηκε µε τα υπάρχοντα µέχρι τότε νοµοθετικά 

εργαλεία. Εντάθηκε όµως το φαινόµενο της πα-

ραβίασης της ισχύουσας νοµοθεσίας, όπου αυτή 

κατοχύρωνε δικαιώµατα ή περιορισµούς στη δρά-

ση των κατασταλτικών µηχανισµών του κράτους. 

Η παράνοµη διάλυση συναθροίσεων, η παράνο-

µη αστυνοµική βία αποτέλεσαν κυρίαρχο φαινό-

µενο της πρώτης δεκαετίας της κρίσης. Παράλ-

ληλα, αξιοποιήθηκε ως εργαλείο εκφοβισµού και 

καταστολής η µε ανοχή της κυβέρνησης παράνο-

µη βία της ναζιστικής εγκληµατικής οργάνωσης.

Ο κύριος όµως µηχανισµός ήταν η επιβολή 

της εποπτείας και των µνηµονίων, τα οποία στην 

πραγµατικότητα συγκρότησαν ένα οικονοµικό πα-

ρα-Σύνταγµα και σήµαιναν στην πράξη την πα-

ραβίαση πολλών άρθρων του Συντάγµατος. Το 

ίδιο το Κοινοβούλιο τέθηκε ουσιαστικά στο περι-

θώριο αφού οι εποπτεύοντες θεσµοί (Ε.Ε., ∆ΝΤ) 

επέβαλαν τις νοµοθετικές ρυθµίσεις που η πλει-

οψηφία του απλώς επικύρωνε. Στην ίδια λογική 

βρισκόταν η ακύρωση από την τότε κυβέρνηση 

ΣΥΡΙΖΑ του αποτελέσµατος του δηµοψηφίσµα-

τος του Ιουλίου 2015.

Η τρίτη περίοδος ξεκινά από τα τέλη της δε-

καετίας και συµπίπτει µε την ανάληψη της δι-

ακυβέρνησης από το κόµµα της Ν.∆. το 2019. 

Παρατηρείται έκτοτε η προσπάθεια βαθιών νο-

µοθετικών αλλαγών, που εµπεδώνουν, ενισχύουν 

και επιταχύνουν περαιτέρω τις τάσεις που προ-

ϋπήρχαν. Την περίοδο αυτή γίνεται προσπάθεια 

µονιµοποίησης και εµβάθυνσης αλλαγών που 

συνιστούν ποιοτική οπισθοδρόµηση της αστι-

κής δηµοκρατίας σε αντιστοιχία µε την κατεδά-

φιση του συνόλου των κοινωνικών κατακτήσε-

ων που έχουν αποµείνει. Η προσπάθεια αυτή έχει 

σαρωτικό χαρακτήρα αφού η κυβέρνηση αξιο-

ποιεί όχι µόνο την πολιτική αδυναµία της µείζο-

νος αντιπολίτευσης (ΣΥΡΙΖΑ, ΠΑΣΟΚ) αλλά και 

το γεγονός ότι η τελευταία παρέχει τη συναίνε-

σή της στα βασικά θέµατα. Περίπου το 50% των 

κυβερνητικών νοµοσχεδίων ψηφίζονται και από 

τα κόµµατα αυτά.

Οι άξονες των α� αγών
Οι παρεµβάσεις που υλοποιήθηκαν στις προ-

ηγούµενες περιόδους και αυτές που πραγµατο-

ποιούνται στην τρέχουσα περίοδο από την κυ-

βέρνηση της Ν.∆. µπορούν να οµαδοποιηθούν 

στους παρακάτω άξονες.

Α. Ο πρώτος άξονας περιλαµβάνει νοµοθε-

τικές επιλογές που περιορίζουν τα δικαιώµατα 

και τις ελευθερίες. Στο στόχαστρο ιδιαίτερα βρί-

σκονται οι συλλογικές ελευθερίες όπως η συ-

νάθροιση και η απεργία. Παραδείγµατα αποτε-

λούν ο δρακόντειος νόµος για τις διαδηλώσεις 

(ν. 4703/2020), που προφανώς εισάγει περιορι-

σµούς πέρα από εκείνους του άρθρου 11 παρ. 2 

του Συντάγµατος, η συρρίκνωση των συνδικαλι-

στικών ελευθεριών µε τον ν. 4808/2021, ο νόµος 

για την κατάργηση του πανεπιστηµιακού ασύλου, 

για την πανεπιστηµιακή αστυνοµία (ν.4777/2021), 

το δρακόντειο πειθαρχικό δίκαιο για τους φοι-

τητές (ν. 4957/2022), ο νέος Ποινικός Κώδικας.
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Επιπλέον, ενισχύονται νοµοθετικά αλλά και 

υλικοτεχνικά οι κατασταλτικοί µηχανισµοί του 

κράτους. Τα σώµατα ασφαλείας, οι µυστικές υπη-

ρεσίες αποκτούν µεγαλύτερες εξουσίες. Οι ένο-

πλες δυνάµεις εµπλέκονται στα ζητήµατα εσω-

τερικής ασφάλειας και πραγµατοποιούν ακόµη 

και ασκήσεις αντιµετώπισης πλήθους1.

Συµπληρωµατικά προς τις νοµοθετικές αλλα-

γές παρατηρείται η πρακτική του εν τοις πράγµα-

σι περιορισµού των συνταγµατικά και νοµοθετι-

κά κατοχυρωµένων δηµοκρατικών ελευθεριών, 

γενικότερα της συστηµατικής παραβίασης των 

νόµων από την πλευρά της κυβερνητικής εξου-

σίας και των οργάνων της. 

Αυτό συµβαίνει όταν ο συσχετισµός των δυ-

νάµεων δεν επιτρέπει ακόµη την αλλαγή των νό-

µων προς το αντιδηµοκρατικότερο.

Εδώ ιδίως πρέπει να σηµειωθεί ως παράδειγ-

µα η παράνοµη αστυνοµική βία, που στην Ελλάδα 

είναι πάγιο φαινόµενο, αλλά έχει εξαιρετικά εντα-

θεί. Μια ξεχωριστή και ιδιαίτερα σοβαρή πλευρά 

είναι η παραβίαση του Συντάγµατος από τους κυ-

βερνώντες. Τέτοια φαινόµενα υπήρχαν σπορα-

δικά και στο παρελθόν, όπως για παράδειγµα η 

διέλευση των ΝΑΤΟϊκών στρατευµάτων από τη 

Θεσσαλονίκη το 1999 χωρίς τον ειδικό νόµο που 

ορίζει το άρθρο 27 παρ. 2 του Συντάγµατος. Μετά 

το ξέσπασµα της κρίσης έχουν γίνει πιο έντονα 

και συστηµατικά, όπως είναι η ψήφιση των µνη-

µονίων, κάποια από τα οποία ψηφίστηκαν µε χα-

µηλότερες του προβλεπόµενου πλειοψηφίες ενώ 

το περιεχόµενό τους παραβίαζε σειρά συνταγµα-

τικών διατάξεων ως προς τα κοινωνικά δικαιώ-

µατα. Η κυνική παραβίαση του άρθρου 16 παρ. 

5 και 8 µε τη νοµοθέτηση ιδιωτικών πανεπιστη-

µίων είναι ακόµη ένα σκαλοπάτι στον επικίνδυνο 

αντισυνταγµατικό, αντιδηµοκρατικό κατήφορο.

Β. Ο δεύτερος άξονας αφορά την ακόµη µε-

γαλύτερη ενίσχυση της εκτελεστικής εξουσίας και 

την υποβάθµιση του Κοινοβουλίου. Η διολίσθηση 

της πραγµατικής εξουσίας από το Κοινοβούλιο 

στην κυβέρνηση δεν είναι καινούργιο χαρακτη-

ριστικό της αστικής δηµοκρατίας. Στη µεταπολι-

τευτική Ελλάδα εκφράστηκε µε το πρωθυπουρ-

γοκεντρικό µοντέλο που καθιέρωσε το Σύνταγµα 

του 1975 µετά την αναθεώρησή του το 19862. Η 

σηµερινή περαιτέρω µετατόπιση πραγµατοποιεί-

ται είτε άτυπα στην καθηµερινή πρακτική είτε µε 

τη συχνή έκδοση Πράξεων Νοµοθετικού Περιε-

χοµένου είτε µε νοµοθετικές αλλαγές, όπως ο ν. 

4622/2019 για το «επιτελικό κράτος»3.

Μια σύγχρονη µορφή περιορισµού των εξου-

σιών του Κοινοβουλίου στα κράτη-µέλη της Ε.Ε. 

είναι η υιοθέτηση του λεγόµενου «χρυσού δη-

µοσιονοµικού κανόνα». Βάσει αυτού θεσπίζεται 

ένας νεοφιλελεύθερης έµπνευσης µηχανισµός 

συρρίκνωσης των κοινωνικών δαπανών και των 

κοινωνικών δικαιωµάτων στο όνοµα της αποφυ-

γής των υπερβολικών δηµοσιονοµικών ελλειµ-

µάτων. Στη Γερµανία, στην Ιταλία, στην Ισπανία 

έχει ήδη ενσωµατωθεί στο Σύνταγµα, ενώ για τις 

λοιπές χώρες ισχύει µέσω του ευρωενωσιακού 

δικαίου το οποίο έχει υπέρτερη νοµική ισχύ από 

το εθνικό δίκαιο4. Τα Κοινοβούλια έχουν κατά 

κάποιο τρόπο δεµένα τα χέρια ώστε να µην υιο-

θετήσουν επιλογές εκτός του νεοφιλελεύθερου 

πλαισίου. Στην ίδια λογική ψηφίζονται νόµοι που 

δίνουν στις κεντρικές τράπεζες υπερεξουσίες και 

απόλυτη αυτονοµία από το Κοινοβούλιο, ακόµη 

και από την κυβέρνηση.

Γ. Ο τρίτος άξονας είναι η µετατόπιση του πο-

λιτικού και κοµµατικού συστήµατος προς περισ-

σότερο συντηρητικές κατευθύνσεις. Τα παρα-

δοσιακά αστικά κόµµατα ενσωµατώνουν στον 

πολιτικό τους λόγο και πράξη στοιχεία και πρό-

σωπα της Ακροδεξιάς. Πρόκειται για πανευρω-

παϊκό φαινόµενο αλλά η σηµερινή ελληνική κυ-

βέρνηση πρωτοπορεί στον τοµέα αυτό.

∆. Ο τέταρτος άξονας αφορά την υπονόµευ-

ση της ίδιας της λαϊκής κυριαρχίας, όπως αυτή 

κατοχυρώνεται συνταγµατικά. Η παροχή δικαι-

ώµατος ψήφου σε απόδηµους, που καµιά ουσι-

αστική βιοτική σχέση µε την ελληνική πραγµα-

τικότητα δεν διαθέτουν, µπορεί να αποδειχθεί 

µηχανισµός υπονόµευσής της. 

Ακόµη περισσότερο, η υιοθέτηση και η πιθα-

νή επέκταση της επιστολικής ψήφου διαµορφώ-

νουν σύγχρονες συνθήκες δυνητικής νόθευσης 

της βούλησης του εκλογικού σώµατος. Και εδώ 

η προεργασία είχε γίνει σε προηγούµενες περιό-

δους, εφόσον οι βασικές κατευθύνσεις είχαν υι-

οθετηθεί από το ΠΑΣΟΚ και τη Ν.∆. κατά τη συ-

ναινετική αναθεώρηση του 2001 (άρθρο 51 παρ. 

4) και υλοποιούνται σήµερα που ο συσχετισµός 

των δυνάµεων το επιτρέπει.

∆εν αποκλείεται στο µέλλον να επιχειρηθεί 

να νοµοθετηθεί η ηλεκτρονική ψηφοφορία, που 

έχει ήδη επιβληθεί στα σωµατεία και στην εκλο-

γή των διοικητικών αρχών στα πανεπιστήµια. Η 

ηλεκτρονική ψηφοφορία θίγει τον πυρήνα της 

δηµοκρατικής διαδικασίας και του Συντάγµα-

τος. Τούτο συµβαίνει όχι µόνο ή κυρίως επειδή 

τα ηλεκτρονικά µέσα µπορούν να είναι διαβλητά, 

αλλά ιδίως επειδή η ηλεκτρονική ψήφος, όπως 

και η επιστολική, δεν διασφαλίζει ότι ο ψηφοφό-

ρος είναι µόνος τη στιγµή της ψηφοφορίας. Κατά 
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συνέπεια είναι ευάλωτος σε κάθε είδους πιέσεις 

και πελατειακά δίκτυα. Παραβιάζεται η µυστι-

κότητα της ψηφοφορίας και µπορεί να επιστρέ-

ψουµε έτσι σε µια µοντέρνα εκδοχή της νόθευ-

σης των εκλογικών αποτελεσµάτων.

Σιδερόφραχτη δημοκρατία 
και ολιγαρχία

Η ποιοτική οπισθοδρόµηση της δηµοκρατίας 

δεν αποτελεί ελληνική ιδιοτυπία. Αντίθετα, χα-

ρακτηρίζει την ιστορική περίοδο που διανύουµε. 

Με τη µια ή την άλλη µορφή, στον έναν ή άλλον 

βαθµό, µε διαφορετική ίσως ένταση, το φαινό-

µενο είναι πανευρωπαϊκό και παγκόσµιο.

Η τάση αυτή εξηγείται από το γεγονός ότι η 

οικονοµική κρίση οξύνει στο έπακρο τις κοινω-

νικές ανισότητες, γεννά αναπόφευκτα δυσαρέ-

σκεια και κοινωνικές αντιδράσεις. Ο πλούτος συσ-

σωρεύεται σε ολοένα και λιγότερα χέρια. Αν πριν 

από την κρίση το 1% του πλουσιότερου πληθυ-

σµού του πλανήτη έλεγχε το 40% του παγκόσµι-

ου πλούτου, σήµερα ελέγχει περισσότερο από το 

50% και η τάση για συγκέντρωση του πλούτου 

εντείνεται. Είναι ενδεικτικό ότι ακόµη και στην 

Ευρώπη το 53% του πληθυσµού είναι αναγκα-

σµένο να µειώνει τις δαπάνες για διατροφή5.

Η κρίση είναι η ευκαιρία για µια γιγάντια αντι-

στροφή, η οποία καθίσταται εφικτή εξαιτίας του 

αρνητικού συσχετισµού δύναµης για τα κατώτε-

ρα κοινωνικά στρώµατα. Στόχος είναι η πλήρης 

απαλλαγή από το σύνολο των κατακτήσεων του 

20ού αιώνα, οι οποίες υπήρξαν καρπός της συ-

γκρότησης και ανόδου του εργατικού κινήµατος, 

των επαναστάσεων του αιώνα αυτού και της µε-

γάλης αντιφασιστικής νίκης των λαών το 1945. 

Οι κυρίαρχες τάξεις στην Ελλάδα και αλλού επι-

χειρούν να απαλλαγούν από όλο το φορτίο των 

κατακτήσεων των λαών τόσο στο επίπεδο των 

εργασιακών σχέσεων όσο και στο επίπεδο της 

δηµοκρατίας. Οι συνθήκες αυτές δεν αποκλείε-

ται να φέρουν εξεγέρσεις και επαναστάσεις. Ακό-

µη και ακραιφνείς υποστηρικτές του καπιταλιστι-

κού συστήµατος προβλέπουν τέτοιες τεκτονικές 

αναταράξεις. Το ∆ΝΤ για παράδειγµα προβαίνει 

σε ανάλογες προβλέψεις. Ηδη υπάρχουν πολλές 

ενδείξεις κοινωνικής και πολιτικής κρίσης σε δι-

άφορες χώρες του κόσµου, και στην Ευρώπη6.

Γι’ αυτό οι κυρίαρχες τάξεις και στην Ευρώ-

πη φροντίζουν να περιορίσουν τη δηµοκρατία, να 

την καταστήσουν σιδερόφραχτη, να θωρακίσουν 

το οικονοµικό σύστηµα έναντι τέτοιων απειλών. 

Η σιδερόφραχτη δηµοκρατία διατηρεί ωστόσο 

τον κοινοβουλευτικό µανδύα και τον ελεγχόµε-

νο πολυκοµµατισµό. Αυτός της παρέχει ευρύτε-

ρες δυνατότητες νοµιµοποίησης, η οποία είναι 

αναγκαία ειδικά στις χώρες της ∆ύσης µε αστι-

κοδηµοκρατική παράδοση. ∆ιόλου τυχαία, η βι-

βλιογραφία των τελευταίων ετών βρίθει τίτλων 

που αναδεικνύουν το πρόβληµα: η δηµοκρατία 

«πεθαίνει», βρίσκεται στο «τέλος», είναι «ασθε-

νής» και άλλα παρόµοια7.

Ετσι και στη χώρα µας, η παραδοσιακή αστική 

δηµοκρατία, όπως διαµορφώθηκε µετά την πτώση 

της δικτατορίας, πρέπει να µεταλλαχθεί, επειδή 

παρέχει κάποια µέσα αντίστασης στον λαό. Αντι-

καθίσταται από τη σιδερόφραχτη δηµοκρατία η 

οποία διευκολύνει την κυρίαρχη τάξη να κάµψει 

κάθε αµφισβήτηση των µέτρων ριζικής αναδια-

νοµής του πλούτου σε βάρος των ασθενέστερων. 

Η συµβολή της Ν.∆. είναι ιδιαίτερη καθώς παρα-

δοσιακά, και προς το παρόν, είναι πιο στενά δε-

µένη µε την εγχώρια ολιγαρχία. Εχει κατά συνέ-

πεια τη δυνατότητα να προωθεί µε περισσότερη 

συνέπεια και ορµή τις επιδιώξεις της.

Η αναχαίτιση και η ανατροπή της τάσης προς 

τη σιδερόφραχτη δηµοκρατία, του ζοφερού αυτού 

άµεσου µέλλοντος, είναι ανάγκη. Αλλά δεν µπο-

ρεί να γίνει από τις αντιπολιτευόµενες πολιτικές 

δυνάµεις που έχουν συµβάλει λίγο ή πολύ στην 

πορεία αυτή. Αντίθετα, προϋποθέτει ένα εναλ-

λακτικό, ριζοσπαστικό όραµα για τη δηµοκρατία 

αλλά και για τη ριζική αναδιανοµή του κοινωνι-

κού πλούτου σε όφελος των φτωχότερων κοι-

νωνικών στρωµάτων8.
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Στιγμιότυπα από τη μεταπολιτευτική αφύπνιση των συνδικάτων, 

έπειτα από επτά χρόνια «γύψου» και διορισμένων διοικήσεων. 

Η πρώτη απόπειρα «διοικητικού» ελέγχου του συνδικαλιστικού 

κινήματος από τη Ν.Δ. έγινε σε συμμαχία με τον παραδοσιακό 

«εργατοπατερισμό» και στο πνεύμα Λάσκαρη, που είχε κηρύξει 

την… κατάργηση της πάλης των τάξεων
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Η Ν.Δ. και το 
συνδικαλιστικό 
κίνημα
● Του Ευθύµη Παπαβλασόπουλου*

Ο
ι σχέσεις των κοµµάτων -και κατεξο-

χήν των αστικών- µε την κοινωνία και 

τις οργανωµένες συλλογικά εκφράσεις 

της διαµορφώνονται ανάλογα µε: α) τη 

σύνθεση της κοινωνικής συµµαχίας που 

εκπροσωπούν στην πολιτική σκηνή β) την ιδεο-

λογική και οργανωτική τους παράδοση και γ) τη 

θέση τους στο πλέγµα εξουσίας.

Ωστόσο εκείνο που τις καθορίζει αποφασιστι-

κά είναι η εκάστοτε στρατηγική κοινωνικής ενσω-

µάτωσης που εκδιπλώνει το κράτος στο πλαίσιο 

του µεταβαλλόµενου συσχετισµού κοινωνικών 

δυνάµεων σε εθνικό και διεθνές επίπεδο. Η στρα-

τηγική αυτή µορφοποιείται σε ένα σύστηµα νοµι-

κών θεσµών και ιδεολογικο-πολιτικών πρακτικών.

Στη συνάφεια αυτή µπορούµε να διακρίνουµε 

τρεις διαδοχικές στρατηγικές ενσωµάτωσης που 

συνυφαίνονται µε τις κρίσιµες τοµές της µακράς 

Μεταπολίτευσης.

Η πρώτη αντιστοιχεί στη «στιγµή» της δηµο-

κρατικής µετάβασης (1974-1981) και µεθοδεύει 

την πειθαρχηµένη ένταξη των µαζών στον πολι-

τικό σύστηµα. Πειθαρχηµένη σηµαίνει καταρχήν 

περιορισµένη, και πάντως ελεγχόµενη, κυρίως 

από τους µηχανισµούς του κράτους. Η στρατη-

γική αυτή στοχεύει στη µείωση της κοινωνικής 

και πολιτικής έντασης και στην αποκινητοποίη-

ση των µαζών1. Η δεύτερη αναπτύσσεται την πε-

ρίοδο εδραίωσης και διεύρυνσης της δηµοκρα-

τίας (1982–1995) όπου η κοινωνική ολοκλήρωση 

µεσολαβείται σχεδόν αποκλειστικά από τα µαζικά 

κόµµατα (κοµµατική συσσωµάτωση). Τα κόµµατα 

αποικιοποιούν το κοινωνικό πεδίο, εντάσσουν ορ-

γανικά τις οµάδες συµφερόντων στην κοµµατική 

δοµή και τις µετατρέπουν σε «ιµάντες µεταβίβα-

σης» της κοµµατικής γραµµής. Ωστόσο η εξέλιξη 

αυτή µεσοπρόθεσµα προλειάνει το έδαφος για τη 

θεσµική τους ωρίµανση και την αναβάθµιση του 

ρόλου τους στο πολιτικό σύστηµα2.

*Επίκουρος 

καθηγητής, 

Τµήµα Πολιτικής 

Επιστήµης, 

Πανεπιστήµιο 
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Η τρίτη µορφοποιείται την περίοδο 1996-

2010 στο πλαίσιο του φιλόδοξου προγράµµατος 

του εκσυγχρονισµού και του εξευρωπαϊσµού το 

οποίο διαµορφώνει τις θεσµικές και υλικές προϋ-

ποθέσεις για τη σχετικά αυτόνοµη συµµέτοχη των 

οµάδων συµφερόντων στο σύστηµα της διακυ-

βέρνησης µέσω µιας σειράς νεοπαγών θεσµών 

κοινωνικού διαλόγου. Είναι η στιγµή της θεσµι-

κής τους ενσωµάτωση3.

Ακολουθώντας αυτόν ακριβώς τον οδικό χάρ-

τη θα επιχειρήσω µια σχηµατική παρουσίαση των 

µεταβαλλόµενων σχέσεων της Ν.∆. µε τις οργα-

νωµένες δυνάµεις του κόσµου της εργασίας, σχέ-

σεις οι οποίες αν και ανθεκτικές σφραγίζονται 

από εγγενείς αντιφάσεις και διαρκείς εντάσεις.

Η εποχή των «εργατοπατέρων» 
(1974-1981): Η σύμφυση του κόμματος 
με το κράτος και η χειραγώγηση 
του συνδικαλιστικού κινήματος

Η µετάβαση στη Γ΄ Ελληνική ∆ηµοκρατία πη-

δαλιουχείται από τη Νέα ∆ηµοκρατία, η οποία 

συγκροτείται µέσα στο κράτος και πολιτεύεται 

ως κόµµα του κράτους4. Η πολιτική που εφάρ-

µοσε στον συνδικαλιστικό χώρο χαρακτηρίζεται 

από δηµοκρατικές τοµές, όπως η συνταγµατική 

κατοχύρωση των δικαιωµάτων συλλογικής δρά-

σης και η αποκατάσταση των αιρετών διοικήσε-

ων (Ν.∆. 66/74), που δηµιουργούν τις προϋπο-

θέσεις για την οργανωτική ανασυγκρότηση και 

επιτρέπουν µια περιορισµένη έστω κινητοποί-

ηση των συνδικαλιστικών οργανώσεων. Εκδη-

µοκρατισµός ωστόσο που νοθεύεται και υπονο-

µεύεται από θεσµικές παρεµβάσεις και πρακτικές 

χειραγώγησης οι οποίες µεθοδεύονται µε: α) τη 

θέσπιση και εφαρµογή ενός νοµοθετικού πλέγ-

µατος (Ν. 330/76 και Ν. 643/77) που επιτρέπει 

τον έλεγχο των συνδικάτων και θέτει δρακόντει-

ους περιορισµούς στην οργάνωση και τις µορφές 

δράσης τους β) τη διατήρηση και την ένταση της 

οικονοµικής εξάρτησης από το κράτος µέσω της 

Εργατικής Εστίας γ) τη συστηµατική χρήση κα-

τασταλτικών µεθόδων για την αντιµετώπιση των 

κινητοποιήσεων, κυρίως όµως δ) µε την ενίσχυση 

του «πατερναλιστικού συνδικαλισµού», ο οποίος 

εµπεδώνει τις κυβερνητικές πολιτικές στο συνδι-
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καλιστικό πεδίο5.

Ο έλεγχος του συνδικαλιστικού κινήµατος δι-

ευκολύνεται από το γεγονός ότι σε αντίθεση µε 

πολλές ευρωπαϊκές χώρες, που ακολουθούν την 

παράδοση του οργανωτικού πλουραλισµού στη 

βάση ιδεολογικών, θρησκευτικών κ.ά. κριτηρίων, 

στην Ελλάδα υιοθετήθηκε το ενιαίο οργανωτικό 

πρότυπο, ενώ οι πολιτικές διαφοροποιήσεις εκ-

φράζονται στο εσωτερικό των οργανώσεων µέσα 

από τη λειτουργία συνδικαλιστικών παρατάξε-

ων που είναι συνδεδεµένες µε αντίστοιχα πολι-

τικά κόµµατα6.

Ετσι, ήδη από τα πρώτα χρόνια της Μεταπο-

λίτευσης, τα κόµµατα της Αριστεράς διαµορφώ-

νουν ισχυρούς οργανωτικούς δεσµούς µε τους 

εργαζόµενους, συγκροτώντας κλαδικές οργανώ-

σεις και συνδικαλιστικές παρατάξεις.

Αντίθετα, η Ν.∆., εχθρική σε µορφές µαζικής 

οργάνωσης και κινητοποίησης, επέλεξε τον έλεγ-

χο των τριτοβάθµιων οργανώσεων (ΓΣΕΕ, Α∆Ε-

∆Υ) µέσω των µεθοδεύσεων του µακροβιότατου 

υπουργού Απασχόλησης Κ. Λάσκαρη, ο οποίος 

ανάµεσα σε πολλές γραφικότητες κήρυξε περαι-

ωµένη και την πάλη των τάξεων.

Ειδικότερα δηµιούργησε ελεγχόµενη από το 

υπουργείο συνδικαλιστική παράταξη, το ∆ηµο-

κρατικό Εργατικό Κίνηµα Ελλάδος (∆ΕΚΕ), που 

αποτέλεσε τη βάση µιας ευρύτερης συµµαχίας 

κεντροδεξιών συνδικαλιστών της Ανεξάρτητης 

Συνδικαλιστικής ∆ηµοκρατικής Συνεργασίας (ΑΣ-

∆ΗΣ) µε επικεφαλής τα προδικτατορικά συνδικα-

λιστικά στελέχη Χ. Καρακίτσο και Ν. Παπαγεωρ-

γίου. Η οµάδα αυτή διασφάλιζε τον έλεγχο των 

συσχετισµών στη ΓΣΕΕ διατηρώντας πελατειακά 

δίκτυα µε συνδικαλιστές δευτεροβάθµιων οργα-

νώσεων, εγγράφοντας στη δύναµή της «σωµα-

τεία σφραγίδες» και κυρίως αποκλείοντας πολλά 

µαζικά σωµατεία µε ριζοσπαστικό προσανατολι-

σµό. Επίσης σηµαντική νοµιµοποίηση αντλούσε 

από τη σταθερή υποστήριξη που της παρείχε η 

∆ιεθνής Συνοµοσπονδία Ελεύθερων Εργατικών 

Συνδικάτων7.

Τέλος, παρά τις ρητορικές εξαγγελίες για κά-

θαρση του συνδικαλιστικού κινήµατος από τα χου-

ντικά κατάλοιπα, ο Ν. 6/75 επέτρεψε την αναβίωση 

της φατρίας του Φ. Μακρή, η οποία συσπείρωσε 

τους συνδικαλιστές που συνεργάστηκαν µε τη δι-

κτατορία υπό τη σκέπη του Ελεύθερου ∆ηµοκρα-

τικού Εργατικού Κινήµατος (Ε∆ΕΚ).

Η στρατηγική που επέλεξε η Ν.∆., παρά τα 

πρόσκαιρα οφέλη της, σύντοµα αποδείχθηκε 

αλυσιτελής. Αφενός είχε ως αποτέλεσµα τον κα-

τακερµατισµό των συντηρητικών δυνάµεων στο 

συνδικαλιστικό κίνηµα αλλά και την ιδιότυπη αυ-

τονόµηση των συνδικαλιστών της ευρύτερης ∆ε-

ξιάς από τον κοµµατικό φορέα.

Αφετέρου η επιµονή στον παρωχηµένο πα-

τερναλισµό των συνδικαλιστών του Κέντρου και 

της ∆εξιάς σε συνδυασµό µε τις κατασταλτικές 

πρακτικές όχι µόνο δεν αναχαίτισε την κινητο-

ποίηση των εργαζοµένων, αλλά κυρίως κατέδει-

ξε την αδυναµία του κράτους να τους ενσωµατώ-

σει οργανικά στο υπό (ανα)διαµόρφωση σύστηµα 

κοινωνικής εκπροσώπησης.

Η εποχή της κομματικοποίησης (1982-
1995): κομματικός έλεγχος 
και εσωτερικές εντάσεις

Η κυβερνητική µεταβολή της 18ης Οκτωβρίου 

του 1981 σηµατοδοτεί µια νέα φάση στη σχέση 

του συνδικαλιστικού κινήµατος µε το κράτος και 

τα πολιτικά κόµµατα που χαρακτηρίζεται από ση-

µαίνουσες τοµές, αντιφάσεις και εντάσεις.

Σε ένα ευνοϊκό, πλέον, για τις κοινωνικές ορ-

γανώσεις ιδεολογικοπολιτικό κλίµα οι προγραµ-

µατικές δεσµεύσεις του κυρίαρχου την περίοδο 

αυτή ΠΑΣΟΚ µετουσιώνονται σε εντυπωσιακές 

αλλά ρηχές νοµοθετικές µεταρρυθµίσεις, που ανα-

βαθµίζουν θεσµικά και συµβολικά τον ρόλο του 

«τρίτου βάθρου» της δηµοκρατίας στις παραγω-

γικές σχέσεις και στο πολιτικό σύστηµα. Ενδεικτι-

κά µόνο αναφέρω τη θέσπιση της απλής αναλο-

γικής στις αρχαιρεσίες στα σωµατεία, τον νόµο 

«για τον εκδηµοκρατισµό του συνδικαλιστικού κι-

νήµατος» (1264/82), ο οποίος διευκόλυνε τη δρά-

ση των συνδικαλιστικών οργανώσεων στις επι-

χειρήσεις και στις συλλογικές διαπραγµατεύσεις, 

την καθιέρωση της συµµετοχής των εργαζοµένων 

στις κοινωνικοποιηµένες επιχειρήσεις µε τη θεσµο-

θέτηση οργάνων κοινωνικού ελέγχου (ΑΣΚΕ ΠΕ-

ΣΚΕ)8. Ολα τα παραπάνω συνδυάζονται, ωστόσο, 

µε πρακτικές του παρελθόντος που επιδιώκουν 

τον έλεγχο της δράσης των συνδικάτων. Χαρα-

κτηριστικά παραδείγµατα, ο περιορισµός του δι-

καιώµατος της απεργίας µε το διαβόητο άρ. 4 Ν. 

1365/83 και οι περιορισµοί των συλλογικών δια-

πραγµατεύσεων (ΠΝΠ 1985). Παράλληλα εκδη-

λώνονται σοβαρές παρεµβάσεις στη λειτουργία 

των συνδικαλιστικών οργανώσεων, όπως η διά 

δικαστικών αποφάσεων επιχείρηση ελέγχου των 

διοικήσεων και ο ασφυκτικός εναγκαλισµός τους 

από τα υπουργεία.

Την ίδια στιγµή, η απώλεια της εξουσίας έπειτα 

από σχεδόν τριάντα χρόνια αδιατάρακτης κυριαρ-

χίας σε συνδυασµό µε την πόλωση του κοµµατι-

κού ανταγωνισµού εξαναγκάζουν τη Ν.∆ να επα-
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ναπροσδιορίσει ριζικά την κοµµατική στρατηγική 

της και την οργανωτική δοµή της. Στην ατζέντα 

του κόµµατος εγγράφονται πλέον, ως επείγουσες 

προτεραιότητες, η οργάνωση και η κινητοποίηση 

των οπαδών του. Ενα µόλις µήνα µετά την εκλο-

γή του στην ηγεσία ο Ευ. Αβέρωφ προαναγγέλ-

λει τη «νέα δυναµική δοµή του κόµµατος», καλώ-

ντας ταυτόχρονα τα στελέχη «να πάρουν το θέµα 

[της ανασυγκρότησης] στα χέρια τους»9.

Η πύκνωση της περιφερειακής οργάνωσης 

ενισχύεται από τη στρατηγική της διείσδυσης σε 

επιµέρους κοινωνικούς χώρους, όπου η παρου-

σία του κόµµατος ήταν ελλειµµατική. Το σχέδιο 

της ηγετικής οµάδας περιλαµβάνει ανάµεσα στα 

άλλα τη συγκρότηση εργατοϋπαλληλικών και 

αγροτικών οργανώσεων 10.

Είναι χαρακτηριστικό της κοµµατικοποίησης 

του συνδικαλιστικού αγώνα ότι για πρώτη φορά, 

στις αρχαιρεσίες των διαφόρων σωµατείων και 

συλλόγων, η Ν.∆. δεν στηρίζεται στους παραδο-

σιακούς και σχετικά αυτόνοµους παράγοντες του 

δεξιού συνδικαλισµού («εργατοπατέρες»), αλλά 

χρίζει, ως υποψηφίους, εκπροσώπους των «κλα-

δικών», οι οποίοι σύµφωνα µε εκτιµήσεις, «αποτε-

λούν τη φανατισµένη µειοψηφία της κοµµατικής 

επιρροής»11. Η στροφή αυτή θα ολοκληρωθεί µε 

την ίδρυση των κοµµατικών συνδικαλιστικών πα-

ρατάξεων Α∆ΗΣΚ (Ανεξάρτητη ∆ηµοκρατική Συν-

δικαλιστική Κίνηση), δηµόσιου και ιδιωτικού τοµέα.

Η Α∆ΗΣΚ αποτέλεσε ένα κράµα παραδοσια-

κού «εργατοπατερικού» συνδικαλισµού και κοµ-

µατικού ακτιβισµού στους εργασιακούς χώρους. 

Επικεφαλής της παράταξης του ιδιωτικού τοµέα 

ορίστηκε ο πρώην πρόεδρος της ΓΣΕΕ Χ. Καρα-

κίτσος και του δηµόσιου τοµέα ο πρώην πρόε-

δρος της Α∆Ε∆Υ Μ. Παπακώστας. Αυτή η έντο-

νη παρουσία παλαιοσυνδικαλιστικών στελεχών 

µε σχετική αυτονοµία από την κοµµατική ηγεσία 

και µε προσωπική επιρροή στο συνδικαλιστικό κί-

νηµα προκαλούσε συχνά εντάσεις και διαφωνίες 

ανάµεσα στους επικεφαλής των παρατάξεων, που 

διεκδικούσαν ανεξαρτησία στις κινήσεις τους, και 

τον κοµµατικό µηχανισµό, που προσπαθούσε να 

επιβάλει τον κοµµατικό έλεγχο. Παρά τις δυσκο-

λίες όµως και τις αντιφάσεις του εγχειρήµατος, η 

συγκρότηση και η δράση αυτών των παρατάξεων 

άνοιξε τον δρόµο για την ενοποίηση και την κοµ-

µατικοποίηση του συντηρητικού συνδικαλισµού.

Η κοµµατικοποίηση του κοινωνικού πεδίου 

συστηµατοποιείται και εντατικοποιείται µετά την 

ανάληψη της ηγεσίας από τον Κ. Μητσοτάκη. Η 

Ν.∆., βαδίζοντας στα ίχνη του ΠΑΣΟΚ, οχυρώνει 

τις θέσεις της στα κοινωνικά µέτωπα, ενισχύο-

ντας µε πόρους και στελεχικό προσωπικό τις φί-

λιες συνδικαλιστικές παρατάξεις, που ενεργοποι-

εί ή δηµιουργεί.

Πράγµατι, µέσα σε µια διετία (1985-1987), οι 

Ειδικές Κοµµατικές Οργανώσεις (ΕΚΟ) των µισθω-

τών και οι συνδικαλιστικές παρατάξεις, που ελέγ-

χονται από τη συντηρητική παράταξη, πολλαπλα-

σιάζουν τα µέλη τους, ολοκληρώνουν τη θεσµική 

τους συγκρότηση και την οργανωτική τους δικτύ-

ωση και εντείνουν την κινητοποίησή τους, πλει-

οδοτώντας στις παντοειδείς «κοινωνικές» διεκ-

δικήσεις. Η «µυθική» οµοιογένεια, η «αρραγής» 

ενότητα και η ιδεολογική ηγεµονία του προοδευ-

τικού «λαϊκού µπλοκ» θρυµµατίζεται. Τα σωµα-

τεία, όπως και οι επιστηµονικοί σύλλογοι και οι 

αγροτικοί συνεταιρισµοί, κατακλύζονται από συ-

ντηρητικούς εργάτες, υπάλληλους, επαγγελµατί-

ες, αγρότες, που αµφισβητούν την κυριαρχία της 

Αριστεράς στους «κοινωνικούς αγώνες».

Στους µαζικούς χώρους, τα συνθήµατα για 

«λιγότερο κράτος», «κατοχύρωση της ατοµικής 

ιδιοκτησίας», «φιλελεύθερο όραµα» κ.ο.κ. αντα-

γωνίζονται τη ρητορική της «αλλαγής», της «κοι-

νωνικοποίησης» και του «σοσιαλιστικού µετασχη-

µατισµού». Η ∆εξιά αποδεικνύει ότι µπορεί να είναι 

εξίσου µαζική και µαχητική και στο πεδίο των κοι-

νωνικών οργανώσεων.

Η τακτική επιλογή της Ν.∆. να «κοµµατικοποι-

ήσει» και να κινητοποιήσει τις δυνάµεις της στο 

κοινωνικό πεδίο αποτυπώνεται ανάγλυφα στην 

αντιφατική και συγκρουσιακή διαδικασία µορφο-

ποίησης των συνδικαλιστικών της παρατάξεων 

στον χώρο της µισθωτής εργασίας. Η ίδρυση της 

Α∆ΗΣΚ (1982) από στελέχη που αποµακρύνθη-

καν ή εξέπεσαν δικαστικά από τις διοικήσεις των 

οργανώσεων, αντανακλούσε τη δυσκολία προ-

σαρµογής της συγκεκριµένης αντίληψης στο και-

νούργιο θεσµικό και πολιτικό τοπίο, που δηµιουρ-

γούσε η κυβερνητική µεταβολή. Μια αντίληψη 

αµυντική και φοβική, που υποστήριζε την αποχή 

των συντηρητικών δυνάµεων από τις τριτοβάθ-

µιες συνδικαλιστικές οργανώσεις και διερευνού-

σε τις δυνατότητες διάσπασης του συνδικαλιστι-

κού κινήµατος και της δηµιουργίας «γαλάζιων» 

ΓΣΕΕ και Α∆Ε∆Υ12.

Από την άποψη αυτή, η απόφαση του Κ. Μη-

τσοτάκη να «(...) ζητήσει την ενοποίηση των διά-

σπαρτων δυνάµεων που υπήρχαν στον ευρύτερο 

ιδεολογικό χώρο [της Ν.∆.] (...) σε ένα ενιαίο συν-

δικαλιστικό κίνηµα»13 σηµατοδοτεί µια νέα φάση 

στη σχέση της Ν.∆. µε τις κοινωνικές οργανώ-

σεις, η οποία θέτει τέλος στον αποµονωτισµό και 

την εσωστρέφεια των παλαιών συνδικαλιστών.
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Η παραπάνω επιλογή υλοποιείται µε την ίδρυ-

ση, το 1985, της ∆ΑΚΕ (∆ηµόσιου και Ιδιωτικού 

Τοµέα), η οποία αναγορεύεται σε «(...) µοναδικό 

εκφραστή των συνδικαλιστικών αρχών της Ν.∆., 

όσο και των συνδικαλιστικών της παρατάξεων (...) 

αλλά και των εργαζόµενων, που αποδέχονται τις 

ιδεολογικές αρχές της Ν.∆.»14. Στην πραγµατικό-

τητα, µε την κίνηση αυτή, η Ν.∆. συστηµατοποι-

εί και βελτιστοποιεί την κοµµατική εκµετάλλευ-

ση των κοινωνικών εντάσεων και µετατρέπει τις 

συνδικαλιστικές της παρατάξεις σε «ιµάντες µε-

ταβίβασης» των θέσεων και της στρατηγικής της 

στους µαζικούς χώρους.

Είναι φυσικό, λοιπόν, στη συγκεκριµένη συγκυ-

ρία να αδιαφορεί για τα περιεχόµενα των ποικίλων 

διεκδικήσεων, αφού ενδιαφέρεται κυρίως να συ-

ντηρήσει το κλίµα δυσαρέσκειας έναντι της 

κυβερνητικής πολιτικής, υποκινώντας, 

όπου το επιτρέπουν οι συσχετισµοί, 

κινητοποιήσεις και απεργίες, συ-

γκροτώντας συχνά «ανίερες» 

συµµαχίες µε το ΚΚΕ15.

Παράλληλα, οι εκλογές στις 

συνδικαλιστικές οργανώσεις 

και τα εργατικά και υπαλλη-

λικά σωµατεία αποτελούν ένα 

ακόµη «(...) πεδίο σύγκρουσης 

και καταµέτρησης των κοµµατι-

κών δυνάµεων» 16, που αξιοποιείται 

κατάλληλα για τις ανάγκες της κοµ-

µατικής προπαγάνδας. Αν κρίνουµε λοι-

πόν από τις εκλογικές επιδόσεις και την εν γένει 

δραστηριότητα της ∆ΑΚΕ, η επιλογή της Ν.∆. να 

συγκροτήσει ενιαίες και κοµµατικά ελεγχόµενες 

συνδικαλιστικές παρατάξεις συµβάλλει αποφασι-

στικά στην ενίσχυση της δυναµικής που έχει αρ-

χίσει να αναπτύσσει µετά το 1985. Πράγµατι, η 

επιρροή της συντηρητικής παράταξης στους δι-

άφορους µαζικούς χώρους (δηµόσιοι υπάλληλοι, 

κοινή ωφέλεια, τράπεζες, εργατικά κέντρα κτλ.) 

µετά το 1985, εµφανίζει, σε σχέση µε την προ-

ηγούµενη περίοδο, µια καθαρή αυξητική τάση, 

που σε πολλές περιπτώσεις υπερβαίνει το 10%17.

Αναµφίβολα, η οργανωµένη και συστηµατι-

κή διείσδυση του κοµµατικού µηχανισµού στον 

χώρο όπου αρθρώνονται και προβάλλονται τα 

ποικίλα κοινωνικά συµφέροντα συνιστά µια σαφή 

τοµή σε σχέση µε τις πρακτικές του εργατοπατε-

ρισµού, του πελατειακού ελέγχου και της αποκι-

νητοποίησης. Ενέχει, ωστόσο, και µια βαθύτατη 

ιδεολογικοπολιτική αντίφαση: από τη µια πλευ-

ρά, η κοµµατικοποίηση των συνδικαλιστικών ορ-

γανώσεων, που συστηµατικά καλλιεργεί η Ν.∆. 

την περίοδο 1985-1989, δηµιουργεί µια de facto 

οργανική σύνδεση. Από την άλλη πλευρά, όµως, 

το νεοφιλελεύθερης έµπνευσης πρόγραµµά της 

προωθεί τη διάρρηξη αυτών των δεσµών. Τις συ-

νέπειες αυτής της αντίφασης, που δεν θέλησε ή 

δεν µπόρεσε να εκτιµήσει η συντηρητική παρά-

ταξη την εποχή της αντιπολιτευτικής πλειοδοσί-

ας, θα αναγκαστεί να τις διαχειριστεί, µε επώ-

δυνα µάλιστα αποτελέσµατα, όταν θα κληθεί να 

ασκήσει εξουσία.

Ηδη από τις αρχές του 1987, η συνδικαλιστι-

κή ηγεσία της Ν.∆. διαφοροποιείται από τις επι-

λογές της ηγετικής οµάδας, κατηγορώντας τον Κ. 

Μητσοτάκη προσωπικά για παραβίαση των ιδε-

ολογικών αρχών του κόµµατος18. Στη συνέχεια η 

πολιτική της κυβέρνησης Κ. Μητσοτάκη (1990-

1993), σε ζητήµατα όπως το µισθολογικό, 

το ασφαλιστικό και οι αποκρατικοποι-

ήσεις, συνάντησε τη σφοδρή αντί-

δραση των συνδικαλιστών του 

κόµµατος. Είναι χαρακτηριστικό 

ότι η ∆ΑΚΕ αποχώρησε από το 

26ο Συνέδριο της ΓΣΣΕ (∆ε-

κέµβριος 1990), προκειµένου 

να µη χρεωθεί την υπεράσπι-

ση των κυβερνητικών επιλο-

γών, εκχωρώντας ουσιαστικά 

τη διοίκησή της στην αντιπολί-

τευση. Το γεγονός αυτό προκάλεσε 

έντονες εσωκοµµατικές τριβές19. ∆εν 

θα ήταν υπερβολή αν υποστηρίζαµε ότι το 

συνδικαλιστικό προσωπικό λειτουργεί ως άτυ-

πη κοινωνική αντιπολίτευση στο εσωτερικό του 

κόµµατος20. Στη συνάφεια αυτή κορυφαία συν-

δικαλιστικά στελέχη δηλώνουν εµφαντικά ότι 

«(...) οι εργαζόµενοι, συνταξιούχοι, µικροµεσαίοι 

και αγρότες αποτελούν την κοινωνική βάση της 

Ν.∆.», προειδοποιώντας παράλληλα πως «(...) τα 

νέα κοινωνικά και οικονοµικά δεδοµένα αναδει-

κνύουν [τις συνδικαλιστικές παρατάξεις και τα πο-

λυπληθή µέλη τους] σε αποφασιστικό παράγοντα 

των εξελίξεων (...) [και ότι οι συνδικαλιστές] είναι 

αποφασισµένοι να διαµορφώσουν και να στηρί-

ξουν πολιτική πλατφόρµα, που θα αναδεικνύει το 

κοινωνικό πρόσωπο της Ν.∆.»21.

Η εποχή της θεσμικής ενσωμάτωσης 
(1996–2010): μεταξύ αυτονομίας και 
αμοιβαία επωφελούς «συμβίωσης»

Από τα µέσα της δεκαετίας του 1990, στον ορί-

ζοντα του ταχύρρυθµου εξευρωπαϊσµού, τα προ-

γράµµατα του «εκσυγχρονισµού» και της «επα-

νίδρυσης του κράτους» προωθούν µε συνέπεια 

ντηρήσει το κλίµα δυσαρέσκειας έναντι της 

κυβερνητικής πολιτικής, υποκινώντας, 

όπου το επιτρέπουν οι συσχετισµοί, 

κινητοποιήσεις και απεργίες, συ-

γκροτώντας συχνά «ανίερες» 

ακόµη «(...) πεδίο σύγκρουσης 

και καταµέτρησης των κοµµατι-

, που αξιοποιείται 

κατάλληλα για τις ανάγκες της κοµ-

1993), σε ζητήµατα όπως το µισθολογικό, 

το ασφαλιστικό και οι αποκρατικοποι-

ήσεις, συνάντησε τη σφοδρή αντί-

δραση των συνδικαλιστών του 

τη διοίκησή της στην αντιπολί-

τευση. Το γεγονός αυτό προκάλεσε 

έντονες εσωκοµµατικές τριβές
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ριζικές µεταρρυθµίσεις, οι οποίες τροχοδροµούν 

το πολιτικό µας σύστηµα στις ράγες της νεόκοπης 

πολυεπίπεδης διακυβέρνησης22. Η λογική της δι-

ακυβέρνησης, που επιδιώκει την αναδιοργάνωση 

της κοινωνικής συναίνεσης σε διαδικαστική πλέ-

ον βάση, µεθοδεύει την αυτόνοµη ενσωµάτωση 

της λεγοµένης Κοινωνίας Πολιτών και κατεξο-

χήν των συνδικάτων σε νεοπαγή δίκτυα πολιτι-

κής και σε θεσµούς κοινωνικού διαλόγου23 που 

αναβαθµίζουν τη συµµετοχή τους στη διαδικασία 

διαµόρφωσης και εφαρµογής των δηµόσιων πο-

λιτικών χωρίς ωστόσο να ενισχύουν και την ικα-

νότητα επιρροής τους.

Οι συνδικαλιστικές οργανώσεις (εγ)καλούνται 

λοιπόν να αφοµοιώσουν και να διαχειριστούν µια 

σειρά από κρίσιµους µετασχηµατισµούς που επι-

βάλει η µεταβολή του ρόλου τους στο πολιτικό 

µας σύστηµα. Στη συνάφεια αυτή: α) Αναπροσα-

νατολίζονται στρατηγικά από τη διαµεσολάβηση 

των εργατικών συµφερόντων στην παραγωγή τε-

χνοκρατικά τεκµηριωµένων προτάσεων πολιτικής. 

β) Αυξάνεται εντυπωσιακά η οικονοµική τους δυ-

νατότητα αλλά και η αποκλειστική πλέον εξάρτη-

σή τους από κρατικούς και ευρωπαϊκούς πόρους. 

γ) Υποχωρεί η παραταξιακή ένταση, γεγονός που 

αντανακλάται στις ευρύτατες συγκλίσεις που 

επιτυγχάνονται στην ανάδειξη των διοικήσεων, 

αλλά και στην αύξουσα συναίνεση στη διαµόρ-

φωση της στρατηγικής και της ατζέντας δράσης 

τους. δ) Ενισχύεται η αυτονοµία των παρατάξεων 

από τα κόµµατα αναφοράς, η οποία συχνά φτά-

νει µέχρι το αίτηµα της αποπαραταξιοποίησης24.

Οι παραπάνω εξελίξεις εγκαινιάζουν µια νέα 

φάση στη σχέση της Ν.∆. µε τις συνδικαλιστι-

κές της παρατάξεις, η οποία χαρακτηρίζεται από 

αµοιβαία αποστασιοποίηση, διαφοροποίηση ρό-

λων και αποµείωση των εντάσεων. Ειδικότερα:

Στο πλαίσιο του καρτελοποιηµένου και συναι-

νετικού κοµµατικού συστήµατος, ο ανταγωνισµός 

για τη νοµή της εξουσίας µετατοπίζεται από το 

κοινωνικό πεδίο στη σφαίρα της επικοινωνίας και 

του πολιτικού µάρκετινγκ και περιορίζεται χρονι-

κά στη σύντοµη προεκλογική περίοδο. Κατά συ-

νέπεια η Ν.∆. χάνει σταδιακά το ενδιαφέρον της 

για την οργανωµένη και κοµµατικά χρωµατισµέ-

νη παρέµβαση στο συνδικαλιστικό κίνηµα, πολ-

λώ δε µάλλον που κατά την ίδια περίοδο οι οργα-

νώσεις των µισθωτών αποµαζικοποιούνται, ενώ 
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µειώνεται δραµατικά το κύρος και η επιρροή τους 

στους εργαζόµενους. Παράλληλα η αναπαραγω-

γή των συνδικαλιστικών στελεχών εξαρτάται όλο 

και λιγότερο από την εύνοια της κοµµατικής ηγε-

σίας στον βαθµό που αντλούν αυτόνοµα σηµα-

ντικούς υλικούς και συµβολικούς πόρους από τη 

συµµετοχή τους στις διοικήσεις των οργανώσεων 

και κυρίως στους θεσµούς κοινωνικού διαλόγου.

Αυτή η διαφοροποίηση ρόλων και πόρων συµ-

βάλλει στον περιορισµό των τριβών µεταξύ κοµ-

µατικής και συνδικαλιστικής ηγεσίας, εξέλιξη 

που διευκολύνει δύο ακόµη παράγοντες. Πρώ-

τον, η στρατηγική τους σύµπτωση στην επίτευξη 

του «εθνικού στόχου» της συµµετοχής στην ΟΝΕ, 

τον οποίο υπηρετούν µε συνέπεια από διαφο-

ρετικές θέσεις. ∆εύτερον, η επικράτηση µετά το 

1993 της καραµανλικής πτέρυγας, µε την οποία 

συντάσσονταν παραδοσιακά τα περισσότερα και 

ισχυρότερα συνδικαλιστικά στελέχη, που σηµα-

τοδότησε τη σταδιακή µετατόπιση του κόµµατος 

από τον δρεπανηφόρο νεοφιλελευθερισµό στη 

µετριοπαθή και συµπεριληπτική στρατηγική του 

«µεσαίου χώρου».

Αυτή η σχετικά µακρά περίοδος της αδιατά-

ρακτης συναίνεσης κλείνει βίαια µε την εκδήλω-

ση της κρίσης, η οποία προκαλεί ρωγµές σε όλες 

τις κρίσιµες αρθρώσεις του πολιτικού συστήµα-

τος: αποδιοργανώνει τον συγκλίνοντα δικοµµα-

τισµό, απαξιώνει τους θεσµούς κοινωνικού δια-

λόγου και διαταράσσει τη συναίνεση µεταξύ των 

κοινωνικών εταίρων αλλά και στο εσωτερικό των 

συνδικαλιστικών οργανώσεων. Οσον αφορά τη 

Ν.∆., δευτερογενής συνέπεια της κρίσης ήταν και 

η επανεµφάνιση των εντάσεων στη σχέση των 

παραταξιακών συνδικαλιστών και της κοµµατι-

κής ηγεσίας η οποία, παρά τις αρχικές ρητορικές 

καταγγελίες, ανάλαβε να εφαρµόσει µε ιδιαίτε-

ρο ζήλο τις πολιτικές των µνηµονίων.
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